Protokol Nr 13/08
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
z dnia 25 sierpnia 2008 r.

Miejsce posiedzenia: sala 101 Urzedu Miegjskiego w Sokolce

Posiedzenie rozpoczeto o godz.14% zakoriczono o 14

Przewodniczyl: Romuald Woronowicz — Przewodniczacy Komisji
Protokotowata: Joanna Januszko — referent w Wydziale Ewidencji i Organizacji

Obecni:
1) Czlonkowie Komisji- jak w lidcie obecnosci
2) Osoby spoza Komisji- jak w liscie obecnos$ei

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku.

2. Przyjecie protokohu z poprzedniego posiedzenia.

3. Projekt uchwaly w sprawie skargi Pana Janusz Biziuka na bezczynnosé Burmistrza
Sokotki.

4. Wolne wnioski.

Przebieg posiedzenia:

Ad.1
Posiedzenie otworzyl Przewodniczacy Romuald Woronowicz. Powital obecnych i przedstawit
proponowany porzadek posiedzenia.

Ad.2
Komisja nie wniosta uwag do protokolu z poprzedniego posiedzenia i1 przyjela go
jednoglosnie.

Ad3
Projekt uchwaly w sprawie skargi Pana Janusz Biziuka na bezczynno$é Burmistrza Sokétki.
Przewodniczacy Komisji poprosit Pana Janusza Biziuka o zajgcie stanowiska w tej sprawie.
Janusz Biziuk - OSWIADCZENIE SKARZACEGO 1. ZASTRZEZENIA FORMALNO-
PRAWNE

Przedmiotem niniejszego posiedzenia Komisji Rewizyinej jest moja skarga na
bezczynnoé¢ Burmistrza Sokotki. Wyklucza to mozliwos¢ roztrzgsania zachowania i postawy
moralnej pracownika Urzedu Pani Danuty Kowalczyk, na ktérg zlozono skarge - wniosek o
wszczecie postgpowania dyscyplinarnego do Burmistrza. Tu nie ma zresztg o czym
dyskutowaé. Trudno bowiem dyskutowaé o cztowieczenstwie kobiety- funkcjonariuszki
publicznej Urzedu Miejskiego w Sokdlce, majacej zamiar przez cate zycie wypominaé swemu
urojonemu wrogowi, ktory za swoje odpokutowal w Szpitalu Psychiatrycznym w Suwatkach i
Choroszezy, zdarzenie z 2004r., kiedy to minatlem Panig Kowalczyk na schodach Urzedu z
tzw. ,kurwikami w oczach™ - co ta odebrala jako grozb¢ karalng zabicia wzrokiem, a
nastepnie poinformowalem jej m¢za - Prokuratora Rejonowego w Sokélce o planowanym
zawiadomieniu ABW o sposobie jej urzedowania, uzywajgc okreslenia: Joneczka Pana
Prokuratora” - co odczytano jako zniewage wymienionej. Oprdocz tego z prawomocnymi
orzeczeniami Sadow i ich uzasadnieniami (do ktérych nieustannie odwotuje si¢ Pani Danuta,
przy kazdej okazji do ataku personalnego na moja osobg) si¢ nie dyskutuje, aleje wykonuje.
Jak na wstgpie podniesiono orzeczenia o internacji psychiatrycznej zostaly wykonane i to bez
dania mi szansy na dobrowolne stawienie si¢ do szpitala psychiatrycznego. W pierwszym
przypadku przez zatrzymanie mnie na terenie Szpitala Rejonowego w Sokotce, aby Urzad
moégh dokonczy¢ samowolnej budowy czgsci ulicy Sawickiego. W drugim przypadku przez




wywleczenie mnie z wychodka, przy nie pozwoleniu mi na dokofczenie potrzeby
fizjologicznej 1 zawleczenie na przystanck MPK, aby wszyscy widzieli zatrzymanie - po to
aby Rada Migjska mogta uchwali¢ plan przestrzenny z niepotrzebna nikomu ulicg Sawickiego
wtle.

& W tych okolicznosciach jak mniema skarzacy Pani radca prawny Danuta Kowalczyk
zostala zaproszona na dzisiejsze posiedzenie Komisji Rewizyjnej, aby czuwaé nad
prawidlowodcia prawng przeprowadzenia posiedzenia, a nastgpnie zaopiniowaé pod
wzgledem formalno-prawnym projekt uchwaly w sprawic moje] skargi na bezczynnosé
Burmistrza Sokotki. Bedzie przez to ona sedzig we wiasnef sprawie. Niewatpliwie Burmistrz
Sokdtki bedac bezczynny w sprawie pociagnigcia do odpowiedzialnosci dyscyplinarnej radey
prawnej dzialal na jej korzy$¢, a na moja szkode. Stad skarzacy zwroci sig do Wojewody o
uniewaznienie uchwaly w sprawie swojej skargi, poniewaz takie procesowanie nad skarga
uwaza za razaco naruszajace prawo. Co oczywiste inna niz negatywna uchwala, w takich
okolicznosciach nie zapadnie. Po uzyskaniu orzeczenia nadzorczego Wojewody wystapie do
Sadu o odszkodowanie za podjgcie niewaznej uchwaly.

& Jednoczesnie bedzie kontynuowana procedura pozbawienia prawa bycia wybieranymi
przez wszystkich radnych (takze i tych ktdrzy sg w jakiej§ mierze mi przychylni - aby bylo
sprawiedliwie), ktérzy w dniu 26 czerwca 2007r. glosowali nad przyjeciem dwéch uchwat,
stanowigcych odpowiedzi na skargi kasacyjne, sporzadzone przez mego pelnomocnika, gdzie
na podstawie opinii prawnej Pani Danuty Kowalczyk, dotaczono jej pismo z pomdéwieniami ,
klamstwami 1 oszczerstwami mojej osoby; dopuszczajac sie przestepstwa przekroczenia
uprawnien. Skoro 21 radnych nie sta¢ na opini¢ niezaleznego prawnika za 100 zt (sto
zlotych), to nie mamy o czym mowic.

& Zglosi¢ tez nalezy zadanie poproszenia Strazy Miejskiej, aby czuwala nad
porzadkiem posiedzenia Komisji (a pézniej sesji Rady) i ,, sitom i przemocq” przeciwstawit

si¢ memu chamstwu i drobnomieszczanstwu. Jak zeznawala Pani Danuta Kowalczyk przed
Sadem Rejonowym w Bialymstoku, zwracala si¢ ona z prosbg (nie podala czy ustnie, czy na
pismie} do Burmistrza Sokélki Stanistawa Kozlowskiego o przeniesienie jej do pokoju z
parteru, blizej Strazy Miejskiej) bo nachodze jg w Urzedzie, pod pretekstem zalatwienia spraw
urzgdowych - co jak podkreslata - miato by¢ ,lipa", bo naprawde chciatem jg zastraszy¢. Na
podstawie podobnej tresci zeznan Pani Danuty Kowalezyk z postgpowania prokuratorskiego,
biegla psycholog zapisala w opinii: ,, Zaprzeczanie jego raciom mogloby spowodowaé (rudne
do przewidzenia reakcje ".

Dlatego tez wzglad na bezpieczenstwo Pani Danuty Kowalczyk i prawidlowos¢ jej
stronniczego urzedowania nakazuje uwzglednié ten wniosek.

& Nadto skarzacy zwraca si¢ z uprzejma prosba o udostepnienie mu do rak projektu
uchwaly w sprawie skargi na Burmistrza oraz orientacyjne wskazanie o ktdrej godzinie bedzie
rozpatrywany punkt nr 22 porzadku Sesji Rady Miejskiej w Sokdlce w dniu 27.08.2008r.,
albowiem nie mog¢ by¢ na cale] Sesji, a projekt uchwaly jest mi potrzebny do
merytorycznego ustosunkowania sig - o ile zostan¢ na Sesji dopuszczony do glosu.

&Oprocz tego rozszerzam moja skarge na bezczynnos¢ Burmistrza o zarzut nie nadania
biegu zgtoszeniu szkody z polisy OC radcéw prawnych - to jest o bezczynnoéé co do punktu
pierwszego mego pisma z dnia 25.06.2008r.

II. UZUPELNIENIE MERYTORYCZNE SKARGI

W dniu 25 czerwca 2008r, zlozylem do Burmistrza Sokotki pismo skladajgce sie z
dwoch punktow. Pierwszy stanowit zgloszenie szkody wyrzadzonej przez radce prawng przy
wykonywaniu jej zawodu i zawieral wniosek o przekazanie tego zgloszenia wraz z
kompletem dokumentéw do firmy ubezpieczajace] naszg radce prawna. Drugi zawieral
zadanie wszczgeia postgpowania dyscyplinarnego wobec radcy.




Wyjasni¢ nalezy, ze ubezpieczenie radcoéw prawnych od odpowiedzialnosci cywilnej za
szkody wyrzadzone przy swiadczeniu pomocy prawnej jest obowigzkowe. Pracodawca nic
moze zatrudnia¢ radcy nie posiadajacego takiego ubezpieczenia. Na zadanie pracodawcy i
kazdego kto doznal szkody od radcy, jest on obowigzany poda¢ dane ubezpieczyciela.
Tymczasem Pani Danuta Kowalczyk rozpowszechnita wszem i wobec, ze jest to jej prywatna
sprawa i nikt jej nie moze zmusi¢ do podania danych jej ubezpieczyciela zawodowego.
Poczgtkowo wydawato mi sig, ze Burmistrz zajgt stanowisko co do punktu pierwszego pisma,
przekazujac je do Okregowej Izby Radcodw Prawnych. Jak si¢ jednak okazalo wjej siedzibie,
samorzgd zawodowy rozpatruje tylko punkt drugi mego pisma, a to w zwigzku z powolaniem
sic na art.231 KPA w piSmie przewodnim Burmistrza. Stad tez skarge na bezczynnosé
Burmistrza nalezato rozszerzy¢. We wnioskach dodatkowych zagdam;

« zobowigzania Burmistrza Sokdétki do zmuszenia, pod rygorem zwolnienia
dyscyplinarnego, do podania przez Pania Danute Kowalczyk danych
ubezpieczyciela i niezwloczne przekazanie mu mego zgloszenia szkody;

» podanie do publicznej wiadomosci tychze danych.

Jesli idzie o punkt drugi pisma - wniosek o wszczgeie postgpowania dyscyplinarnego wobec
radcy, to pani radca zostala zobowiazana do ztozenia wyjasnien. Tym samym zostalo wszczgte
postepowanie co najmniej skargowe wobec radcy. Z niezrozumiatych wzgledéw bez podj¢cia
postanowienia 0 uznaniu swej niewlasciwosci moje pismo skargowe zostalo przekazane do
Okregowej Izby Radcoéw Prawnych w Bialymstoku. Jest to organ niezalezny i wszczynajac
postepowanie skargowe zazada od radcy na ktorego ztozono skarge stosownych wyjasnien.

Nie sposob oprzeé sie wrazeniu, ze Pani Danuta Kowalczyk wykorzystujac swoje
walory osobiste i zaufanie wlodarzy Gminy, przez swoje ,,cwane" posunigcia i porady
prawne, uniemozliwia weryfikacj¢ jej zachowania w sposdb obiektywny, a nie przez nia
zasugerowany. Na sesji Rady Miejskiej w dniu 26.06.2007r. wniosek o zwotanie Komisji
Rewizyjnej odnoénie jej postgpowania prawnego zakonczy! si¢ odczytaniem jej pisma,
brakiem dyskusji nad jej trescia 1 odmowa dopuszczenia mnie do glosu. Danych
ubezpieczyciela nie podaje, aby nie uniemozliwi¢ ustalenie faktu doznania przeze mnie z jej
strony szkody. Za$ samo zgloszenie szkody nazywa w swoim pismie z dn.30.06.2008r.
pomodwieniem, mimo iz nie kwestionuje faktu upublicznienia okolicznosci skierowania mnie
na internacje psychiatryczna. Rownoczesnie o§wiadcza, ze nie bedzie mnie podawac do Sadu
za te rzekome pomoéwienie, bo jestem chory psychicznie. W ten sposéb unika publiczne)
rozprawy przed Sadem, z powoddéw rzekomo humanitarnych. Malo tego, aby uzyskaé kopie
wyjasnieni Pani Kowalczyk nalezalo jeszcze napisaé podanie, gdyz Burmistrzowi udzielono
porady prawnej, aby dla wyjasnienia przestat tylko do samorzadu zawodowego radcow, a dla
Biziuka tylko pismo przewodnie.

Na marginesie nalezy jedynie podniesé, ze Pani Kowalczyk trescig swoich skrywanych
wyjasnien potwierdzila zarzuty jej stawiane w 2004r. Nieopatrznie w$rdd przegranych przeze
mnie spraw wymienila trzy sprawy dla ktorych nie wyznaczono nawet jeszcze rozprawy. Nie
wydaje sig, aby Sad Administracyjny w Bialymstoku i Sad Rejonowy w Sokolce
bezinteresownie udostepnit tresé wyrokow, ktore formalnie jeszcze nie zapadly.

Wobec powyzszego skarga na bezczynnos¢ Burmistrza jest zasadna, a do bezczynnosci
doszio w nastgpstwie dalszego korzystania z porad prawnych radcy, ktérego dotyczylo
zadanie wszczgcia postepowania dyscyplinarnego.

W mysl art.237 §1 KPA skarge nalezy zatatwi¢ najpdzniej w ciggu miesigea. Z kolei w
§4 art.237 KPA ustawodawca wskazuje, ze w razie niezalatwienia skargi w terminie stosuje
si¢ przepisy art.36-38. Art.36 KPA méwi o obowigzku zawiadomienia strony o niemoznosei
zalatwienia sprawy w terminie. Art.37 KPA ustanawia prawo do wniesienia zazalenia na
bezczynno$¢ w terminowym zatatwieniu sprawy. Natomiast art.38 KPA kw'estie podlegania
odpowtedzialnosci porzadkowej i dyscyplinarnej pracownika, ktéry nie zatatwil sprawy w
terminie oraz nie dopelnit obowigzku zawiadomienia o przyczynie zwloki i nowym terminie
zalatwienia sprawy albo nie zatatwil sprawy w dodatkowym terminie.

Skarga na bezczynnos$¢ Burmistrza i wnioski w niej zawarte zostaty sformutowane zgodnie z
tymi przepisami. Z tym, ze pismo zostalo opatrzone tytulem ,skarga" , a nie ,,zazalenie" po




to aby radca nie przygotowywala projektu uchwaly nie dopuszczajace) pisma do
merytorycznego rozpoznania, z argumentacja, iz Rada Miejska nie podejmuje decyzji i
postanowien, a tylko uchwaly i nie majg do niej zastosowania przepisy Kodeksu
Postepowania Administracyjnego, w tym art.36-38.

Odnosnie roszczef materialnych wyjasniam, ze od dochodzonej kwoty nalezy odliczy¢
niezasadnie, wedtug radcy wyptacone mi kwoty zasadzone przez Sady (okolo pietnastu
tysigcy ztotych), poniewaz twierdzi ona, ze wszystkie sprawy przeciwko Gminie przegraltem.
Natomiast nalezy doliczy¢ nadptate w podatku rolnym, a to w zwiazku z tym, ze Burmistrz
Stanistaw Malachwiej wielokrotnie zadajac pozbawienia mnie prawa do zwolnienia od
kosztow w WSA w Bialymstoku i podajac za r.pr. D. Kowalczyk, ze posiadam wysokiej klasy
gieby V i VI klasy, przedkiadat z polecenia radcy sporzadzony wykaz ksiegowy o wplacie o
okolo 300 zt wiecej podatku niz wplacitem w rzeczywistosci, stosownie do skorygowane)
decyzji. Che¢ zwrotu nadplaty przedstawilem Pani Wiestawie Burnos, ktéra ostatnio
realizowata wyroki sagdowe zasadzajace zwroty kosztéw sadowych. Do dzi$ odpowiedzi w tej
sprawie nie otrzymalem i nie wiem ile dokladnie mam zwréci€¢, bo Pani Skarbnik nie
sporzadzila wykazu.

To wszystko co mam do powiedzenia w sprawie skargi na bezczynnos¢ Burmistrza Sokotki.

Sekretarz Z.Tochwin powiedzial, ze 25 czerwca wplynela skarga Pana Biziuka zgloszenie
szkody wyrzadzona przez Radce Prawna. Po analizie wniosku skarga zostata przestana do
Okregowej Izby Radcow Prawnych celem rozpatrzenia zgodnie z wlasciwoscig. Odnosnie
ubezpieczenia nadzor nad tym ubezpieczeniem prowadzi Okregowa Izba Radcow Prawnych
i dlatego pismo zostalo przestane w calosci.

Janusz Biziuk dodal ze w Okregowej Izbie Radcdéw Prawnych otrzymal informacj¢ ze nie
zostalo jeszcze wszczele postepowante gdyz majg na to 3 miesigee. Radca Prawny Danuta
Kowalczyk podlega tak jak kazdy pracownik Burmistrzowi. Dlaczego Radca Prawny zostat
zobowigzany do zlozenia wyjasnien skoro potem zostalo pismo przestane do Okregowej
Izby Radcéw Prawnych.

Sekretarz Z.Tochwin wyjasnil ze po to poproszono Radc¢ Prawna o zlozenie wyjasniefi zeby
oceni¢ czy skarga nalezy w catoéci przestaé do Okrggowej 1zby Radcéw Prawnych.

Radny S.Kozlowski powiedzial, z¢ my nie mozemy rozpatrywac¢ skarg na pracownikéw. Do
zadan Komisji nalezy jedynie sprawdzenie czy racja jest ze skarga nie zostala rozpatrzona w
czasie i dlaczego. Oraz dlaczego Pan Biziuk nie zostal powiadomiony o przedhuzeniu
terminu rozpatrzenia skargi.

Sekretarz Z.Tochwin wyjasnit ze Pan Biziuk zostal powiadomiony o tym , Ze pismo zostalo
przestane wedhig wlasciwosci do Okregowej Izby Radcow Prawnych..

Janusz Biziuk powiedzial, ze powinno to by¢ przestane postanowieniem bo wtedy byla by
mozliwos¢ odwolania sie.

Sekretarz Z.Tochwin wyjasnit Ze nie stosuje si¢ postanowien do przestania wg. wlasciwosci.
Kodeks Postgpowania Administracyjnege mowi ze jesli organ nie jest wlasciwy nalezy
przesta¢ wg. wlasciwosci. Na podstawie ustawy o radcach prawnych uznano ze Okregowa
Izba Radcéw Prawnych jest wlasciwa do rozpatrzenia skargi.

Janusz Biziuk powiedzial, ze art. 229 odnosi si¢ do przepisow szczegdinych 1 nalezy podac
te przepisy szczeg6lne, a jesli nie jest wlasciwy nalezy wskazaé wlasciwose.

Sekretarz Z.Tochwin powtedzial, ze w piSmie chodzi o zgloszenie szkody wyrzadzonej przez
Radce Prawng, wlasciwy jest do tego Okregowa Izba Radcow Prawnych i ta ustawa zostala
zacytowana w tym pismie.

Przewodniczacy Komisji R.Woronowicz powiedzial, ze Pan Biziuk nie powolat si¢ na ten
artykul co trzeba. Po przeprowadzonej analizie Burmistrz stwierdzil, ze trzeba przestac
skarge do Okregowej Izby Radcéw Prawnych. Ta skarga jest niezasadna bo nie wystapita
bezczynnosé. Wniosek zlozony zostal rozpatrzony. Komisja Rewizyjna dopiero na
dzisiejszym posiedzeniu zajmuje si¢ ta skarga bo wczesniej nie otrzymata innej. Jest brak
podstaw do ukarania kara dyscyplinarng Burmistrza. Co do podj¢cie uchwaly o udzielenie
glosu musi Pan ztozy¢ wniosek przed sesja jesli chce Pan zabraé glos.




Janusz Biziuk powiedzial, ze chce aby byla podjeta oddzielna uchwata o nie udzieleniu glosu
dla Pana Biziuka i nastepnie ta uchwala byla by zaskarzona. Ten glos powinien mi sig
nalezeé i chee zaskarzy¢ status.

Przewodniczacy Komisji R.Woronowicz kontynuowat dalej ze jesli nie bylo przewleklosci
to nie ma potrzeby zawiadamiaé Urzad Certyfikacji ISO 1 NIK.

Radny S.Koziowski zapytal na jakiej podstawie jest zatrudniony radca prawny, na podstawie
umowy o pracg czy umowy zlecenie.

Sekretarz Z.Tochwin na podstawie umowy o prace.

Janusz Biziuk powiedzial, ze chce zeby jego wnioski zostaly poddane pod glosowanie i jak
bedzie rozpatrywana uchwat to zeby na Sali byla obecna Straz Miejska. Poprosil réwniez o
podanie godziny o ktorej bedzie rozpatrywany punkt w jego sprawie.

Radny S.Mucus odpowiedzial, ze trudno jest okresli¢ konkretng godzing gdyz porzadek
obrad sesji zawiera bardzo duzo punktéw.

Przewodniczacy Komisji R.Woronowicz zaproponowal glosowanie i zadal pytanie do
Komisji Kto jest za tym aby uznaé skarge Pana Janusza Biziuka za niezasadng.

Komisja 4 glosami ,,za” przy 3 ,,wstrzymujacych si¢” uznata skarge Pana Janusza Biziuka za
niezasadna.

Ad.5
Wolne wnioski.

Na tym posiedzenie Komisji zakoficzono.

Proto ala Przewodniczyt
Jo anuszko Romuald Woronowicz




Lista obecnoS$ci
Komisji Rewizyjnej

na posiedzeniu w dniu 2S5 sierpnia 2008 roku

L.p Nazwisko i imi¢ Funkcja Podpis
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