Sokotka, £701.2022 r.
GR.0.6220.30.2021.KM

Decyzja

Na podstawie art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2021 r. poz. 735 z p6zn. zm. - cyt. dalej jako ,.kpa™), w zwigzku
z art. 73 ust. 1 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostgpnieniu informacji o srodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie srodowiska oraz ocenach oddziatywania na
srodowisko (t.j. Dz. U. 22021 r. poz. 2373 z p6ézn.zm.- cyt. dalej jako ,,ustawa 00$”) oraz
rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019r. w sprawie przedsigwzieé
mogacych znaczaco oddzialywa¢ na srodowisko (t.j. Dz.U. 2 2019 r., poz. 1839 — cyt. dalej jako
»,rozporzadzenie”), po rozpatrzeniu wniosku zlozonego przez pelnomocnika Inwestora
TOWERLINK POLAND Sp. z o0.0., ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa w sprawie wydania
decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach

umarzam

w calosci postgpowanie w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych
uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajacego na budowie instalacji radiokomunikacyjnej
BT 13616 SOKOLKA TARGOWA, na dzialce nr ewid. 102/4 obreb Sokotka, gmina Sokoéika,
powiat sokdlski, wojewodztwo podlaskie.

Uzasadnienie

Dnia 25 listopada 2021 r. do Burmistrza Sokotki wplynat wniosek Pelnomocnika
Inwestora TOWERLINK POLAND Sp. z o.0., ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach zgody na realizacj¢ przedsigwzigcia
polegajacego na budowie instalacji radiokomunikacyjnej BT 13616 SOKOLKA TARGOWA,
na dzialce nr ewid. 102/4 obr¢gb Sokotka, gmina Sokodtka, powiat sokolski, wojewoddztwo
podlaskie.

Zgodnie z art. 71 ust. 2 ustawy oo0$ uzyskanie decyzji o S$rodowiskowych
uwarunkowaniach jest wymagane dla planowanych przedsi¢gwzi¢¢ mogacych zawsze znaczaco
oddziatywaé na srodowisko lub przedsigwzig¢ mogacych potencjalnie znaczaco oddziatywac na
srodowisko.

Burmistrz Sokdtki jako organ wiasciwy na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 4 ustawy oo$ do
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach wszczal postgpowanie i w dniu 8
grudnia 2021 r. zawiadomil strony o wszczgciu post¢powania administracyjnego dotyczacego
wydania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedmiotowego przedsigwzigcia
oraz zwrdcil sie zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy oo$ do wlasciwych organéw o opini¢ co do
potrzeby przeprowadzenia oceny oddziatywania przedsigwzigcia na srodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddzialywaniu przedsigwzigcia na
srodowisko.



Udzielono nastepujgcych odpowiedzi:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku w pi$mie z dnia 14 grudnia 2021
r., znak: WO0S.4220.585.2021.PL poinformowat, iz planowane zamierzenie inwestycyjne nie
zalicza sie do przedsigwzig¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé¢ na srodowisko
(Dz.U. z 2019 r., poz. 1839). Po przeanalizowaniu przedlozonego materialu dowodowego
stwierdzil, ze nie wystepujg miejsca dostepne dla ludnosci w odlegtosci nie wigkszej niz 300 m
i nie mniejszej niz 200 m od srodka elektrycznego w osi gldwnej wiazki promieniowania anten,
w zwigzku ztym planowane przedsigwzigcie nie spelnia kryteriow okreslonych w tymze
rozporzadzeniu i nie wymaga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

2. Podlaski Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Bialymstoku w odpowiedzi na
wniosek Burmistrza Sokoitki z dnia 08.12.2021r., znak: GR.0.6220.30.2021.KM przestany po
rozpatrzeniu wedtug wilasciwosci przez Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego
w Sokéice (pismo z dnia 14.12.2021 r., znak: NZ.9011.7.2021), dokonal analizy przestanej mu
dokumentacji oraz pismem z dnia 22 grudnia 2021 r., znak: NZ.7040.15.2021, poinformowal,
ze przedmiotowe] inwestycji nie mozna zaliczy¢ do kategorii przedsigwzig¢, ktore moga
"zawsze znaczgco oddzialywaé na srodowisko" lub "potencjalnie znaczaco oddzialywaé na
srodowisko", zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzig¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. 2019 r. poz.
1839).

3.  Dyrektor Zarzgqdu Zlewni w Bialymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie pismem z dnia 17 grudnia 2021 r., znak: B1.ZZ$.2.4360.377.2021.IK zajat identyczne
stanowisko jak Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku oraz Podlaski
Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Bialymstoku, uznajac iz przedsigwzigcie
polegajace na budowie instalacji radiokomunikacyjnej BT 13616 SOKOLKA TARGOWA, na
dzialce nr ewid. 102/4 obreb Sokdtka, gmina Sokodtka, powiat sokdlski, wojewddztwo podlaskie
nie wymaga uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach, gdyz nie zalicza si¢ do
przedsigwzi¢g¢ wymienionych w Rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 10 wrzesnia 2019 r.
w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na srodowisko (Dz. U. 2019 r. poz.
1839).

Po przeanalizowaniu przedlozonego wniosku ustalono, iz planowana inwestycja bedzie
polegala na montazu instalacji radiokomunikacyjnej na istniejacej wiezy telekomunikacyjnej,
skladajacej si¢ z 6 sztuk anten sektorowych o rownowaznej mocy promieniowania izotropowo
EIRP: 14 988 W i 18 868, czyli zawartych w przedziale powyzej 10 000W. Anteny sektorowe
beda zamontowane na wysokosci ok. 51,5 m n.p.t. Instalacja zlokalizowana b¢dzie na terenie
miejskiej oczyszczalni §ciekdw, w otoczeniu terendéw rolnych.

Teren, na ktérym ma by¢ realizowane przedsigwzigcie nie jest objety obowigzujagcym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego.

Zgodnie z § 3 ust. | pkt 8 rozporzgqdzenia do przedsigwzigé¢ mogacych potencjalnie
znaczaco oddzialywac na srodowisko zakwalifikowane zostaty "instalacje radiokomunikacyjne,
radionawigacyjne i radiolokacyjne, inne niz wymienione w § 2 ust. 1 pkt 7, z wylaczeniem
radiolinii, emitujgce pola elektromagnetyczne o czgstotliwosciach od 0,03 MHz do 300 000



MHz, w ktorych réwnowazna moc promieniowana izotropowo wyznaczona dla pojedynczej
anteny wynosi nie mniej niz:

* lit. g) 10 000 W, a miejsca dost¢pne dla ludnosci znajduja si¢ w odleglosci nie wigkszej
niz 300 m i nie mniejszej niz 200 m od srodka elektrycznego w osi gldwnej wiazki
promieniowania tej anteny,

- przy czym réwnowazng moc promieniowang izotropowo wyznacza si¢ dla pojedynczej anteny
takze w przypadku, gdy na terenie tego samego zakladu lub obiektu jest realizowana lub zostata
zrealizowana inna instalacja radiokomunikacyjna, radionawigacyjna lub radiolokacyjna".

Jak jednoznacznie wynika z przedlozonej karty informacyjne;j:

e dla anten o mocy EIRP 14 988 W i 18 868 W przy tilt 0°-7°, 0°-8°, 0°-9° nie wystepuja
miejsca dostgpne dla ludnosci w odlegtosci do 300 m od srodka elektrycznego, w osi
gléwnej wigzki promieniowania tych anten.

W analizowanym obszarze stwierdzono, ze nie wystapia miejsca dost¢pne dla ludnosci wzdtuz
gléwnej osi promieniowania projektowanych anten sektorowych przy uwzglednieniu ich mocy
wypromieniowanej izotropowo (EIRP) wyznaczonej dla pojedynczej anteny oraz odlegtosci od
srodka elektrycznego anteny, z uwzglgdnieniem minimalnych i maksymalnych pochylen wiazki
(tilt). W zwiazku z powyzszym nie s3g spelnione przestanki rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych zawsze i potencjalnie znaczaco
oddziatywaé na srodowisko (Dz. U. 22019 r., poz. 1839) - § 2 ust. 1 pkt 7i § 3 ust. 1 pkt 8.

Po rozpatrzeniu dokumentacji przedsigwzigcia oraz po uwzglednieniu odpowiedzi
uzyskanych od organéw opiniujacych, na podstawie Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 10
wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzi¢¢ mogacych znaczaco oddziatywaé na srodowisko
(Dz.U. z2019 r., poz. 1839) uznano, ze rozpatrywane przedsi¢wzig¢cie nie zalicza si¢ do
przedsigwzigcia mogacego zawsze znaczgco oddzialywa¢ na srodowisko, ani nie stanowi
przedsiewziecia mogacego potencjalnie znaczaco oddzialywaé¢ na srodowisko, wigc nie
wymaga uzyskania decyzji o sSrodowiskowych uwarunkowaniach.

Stosownie do art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 ze zm.) Burmistrz Sokétki zawiadomil strony, iz
zebral dowody imaterialy do wydania decyzji. W trakcie prowadzonego post¢powania
administracyjnego do tut. organu nie wplynely zadne uwagi i wnioski.

Majac na uwadze powyzsze, zgodne z art. 105 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postegpowania administracyjnego, gdy postgpowanie z jakiejkolwiek przyczyny stalo si¢
bezprzedmiotowe, organ administracji publicznej wydaje decyzj¢ o umorzeniu post¢gpowania.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji sluzy stronom odwotanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bialymstoku za posrednictwem Burmistrza Sokdétki w terminie czternastu dni
od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydat decyzj¢. Z dniem



doreczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest mozliwe
skuteczne cofnigcie oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

1. Inwestor: TOWERLINK POLAND Sp. z 0.0., ul. Konstruktorska 4, 02-673 Warszawa

Adres do korespondenciji: Atem-Polska Sp. z 0.0., Al. W.Witosa 3, 20-315 Lublin

2. Strony postepowania wedlug wykazu stron w trybie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz 735 ze zm.),
w zwigzku z art. 74 ust.3 ustawy z dnia 3 pazdziemika 2008 r. o udostgpnianiu informacji o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczernistwa w ochronie srodowiska
oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz.U. z 2021 r poz. 2373 ze zm))

3. aa

Do wiadomosci:

1. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
2. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Biatymstoku

3. Podlaski Panstwowy Wojewodzki Inspektor Sanitamy w Biatymstoku

4 Starosta Sokolski

7 egz KM



