Protokét Nr XXXI1/09
z XXXII sesji Rady Miejskiej w Sokolce
w dniu 11 lutego 2009 r.

Obrady rozpoczgto o godzinie 12.00, zakonczono o godzinie 17.00
Przewodniczyt Przewodniczacy Rady Miejskiej Jan Zabludowski
Protokotowata Joanna Korzeniewska — referent ds. obslugi Rady Miejskiej

Obecni:

1/ Radni: wg zalaczonej listy obecnosci str. 25

2/ Burmistrz Sokétki Stanistaw Matachwiej, Zastepca Burmistrza Krzysztof Szczebiot,
Zastgpca Burmistrza Piotr Karol Bujwicki,

3/ Skarbnik, Kierownicy Wydziatéw Urzedu Miejskiego, jednostek organizacyjnych Gminy,
przewodniczacy rad osiedli, soltysi oraz zaproszeni goscie - wg zalaczonej listy obecnosci —

str. 26-29

Informacjg¢ o terminie i miejscu sesji podano do wiadomosci publicznej poprzez wywieszenie
na tablicy ogloszen oraz w Biuletynie Informacji Publiczne;j.

Porzadek obrad:
1. Otwarcie sesji.
2. Przedstawienie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
4. Interpelacje i zapytania radnych.
5. Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie miedzy sesjami.
6. Projekt uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia mandatu radnego

10.
11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

Tomasz Grynczela.

Projekt uchwaty w sprawie odmowy stwierdzenia wygasni¢cia mandatu radnego
Roberta Rybinskiego.

Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej w Sokélce za II potrocze 2008
roku.

Sprawozdanie z pracy Rady Miejskiej w Sokoétce i pracy Komisji Statych za 2008
rok.

Projekt uchwaly w sprawie planu pracy Rady Miejskiej w Sokétce na 2009 r.
Projekt uchwaly w sprawie planu pracy Komisji Statych Rady Miejskiej w
Sokoétce na 2009 r.

Projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu gminy Sokétka na 2009 rok.

Projekt uchwaty w sprawie upowaznienia Burmistrza Sokétki do zaciggniecia
zobowigzania wekslowego.

Projekt uchwaly w sprawie okreslenia dotacji dla Niepublicznej Szkoty
Podstawowej w Lipinie.

Projekt uchwaly w sprawie okreslania szczegélnych zasad i trybu przyznawania,
wstrzymywania i pozbawiania stypendiow sportowych zawodnikom osiggajacym
wysokie wyniki sportowe w migdzynarodowym i krajowym wspétzawodnictwie
sportowym.

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie przez Burmistrza
Sokolki bonifikaty od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego wraz z udziatem w
nieruchomosci wspolne;j.

Projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy.



18. Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf Miejskiego Przedsi¢biorstwa
Wodociggéw i Kanalizacji Spétka z o0.0. w Sokoélce dla zbiorowego zaopatrzenia w
wode 1 odprowadzania $ciekéw na terenie Gminy Sokoétka.

19. Projekt uchwaty w sprawie wyboru formy gospodarki odpadami na terenie Gminy
Sokoéika.

20. Projekt uchwaty w sprawie skargi Pana Janusza Biziuka na dzialalno$é
Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sokolce, Burmistrza Sokétki i radcy
prawnego Urzedu Miejskiego w Sokétce.

21. Odpowiedzi na zapytania i interpelacje radnych.

22. Wnioski, pytania, oswiadczenia, komunikaty i apele radnych.

Ad. 1

Przewodniczacy otworzyl obrady XXXII sesji Rady Miejskiej w Sokétce stwierdzajac, ze
podejmowane w dniu dzisiejszym uchwaly beda prawomocne.

Przewodniczacy zlozyl gratulacje Solectwu wsi Lipina za otrzymanie wyrdznienia w
konkursie ,,Inicjatywa Solecka 2008

Ad. 2

Przedstawienie porzadku obrad.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie porzadek obrad.
Radni jednoglo$nie przyjeli porzadek obrad.

Ad.3

Przyjecie protokoldéw z poprzednich posiedzen.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie protokét z XXXI Sesji Rady Miejskie;j.
Radni 17 glosami ,,za” przy 3 ,,wstrzymujacym si¢” przyjeli protokot z XXXI Sesji.

Ad.4
Interpelacje 1 zapytania radnych.
Interpelacji radni nie zglosili.

Ad.S

Sprawozdanie Burmistrza z dzialalnosci w okresie migedzy sesjami.

Sprawozdanie Burmistrza z dziatalnosci w okresie miedzy sesjami przedstawil Burmistrz
Stanistaw Malachwiej (sprawozdanie w zalaczeniu str. 30-41 oryginatu protokotu)

Dyskusja do sprawozdania:

Radny L.Gutowski- ,,Ja mam pytanie do Pana Burmistrza dotyczace przetargu 4, $wiadczenie
ustug internetowych w zakresie bezplatnego dostgpu do internetu na terenie gminy Sokoika.
Raczej powinno by¢ miasta Sokolka bo jak dobrze wiemy interenet poza Sokotke nie
wychodzi. Interesuje mnie czy ilo$¢ tych odbiorcow czy si¢ zwigkszyla czy si¢ zmniejszylta?
Bo cena poszta do gory a ilos¢ odbiorcow?”

Radny S.Kozlowski —~ ,Tzn. ja tez mam pytanie odnosnie przetargbw ale kwestii
ubezpieczenia Pan Burmistrz podat ze zostata wybrana firma PZU S.A 98 700 zt. a Generali
96 700 zl. Pytanie jaka kwota wyzsza jak nizsza chyba Generali data nizsza. Jezeli dobrze
mamy podane w informacji. I nawiagzujac jeszcze do pytania radnego Gutowskiego jest
przetarg na prowadzenie tego Internetu a pytanie jak bylo dotychczas.”

Burmistrz S.Matachwiej na pytanie w sprawie interentu odpowiedzial, ze obszar zostal
powigkszony bo dodatkowa zostala zamontowana antena w Rozedrance starej i tam jest
mozliwo$¢ korzystania z tego internetu, ale oczywiscie dla mieszkancéw ktérzy widzg tg
anteng. Anteny zamontowane w Sokoélce obejmujg czesciowo obszar wiejski w kierunku
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Krasnian, Woronian, Sokolan i kierunku Bogusz, jest mozliwo$¢ korzystania z tego internetu.
Dodat réwniez ze bedzie rozszerzany obszar tego internetu. Co do przetargu, wysokos¢ tego
zamowienia nie przekracza kwoty 14 tys. euro. Do tej pory bylo na podstawi ofert a w tym
roku zrobiliSmy przetarg ale nie byto duzo chetnych do prowadzeni tego typu ustugi. Co do
pytania radnego Kozlowskiego odpowiedzial, ze wkradl sie blad, bo oferta Generali zostala
odrzucona ze wzgledu na zle przedstawiony okres ubezpieczenia.

Radny A.Cydzik- ,,Panie Burmistrzu Pan powiedzial o przetargu internetowym, mam do Pana
W tym temacie pytanie. Czy Pan to potwierdzi, ze ogloszone o przetargu ukazata sie tylko w
internecie na stronie gminy tydzien przed przetargiem. Natomiast zadnego informacji nie byto
w zadnej gazecie ani Wyborczej, ani Wspolczesnej ani Kurierze Porannym Sokolskim tym
bardziej, kiedy mieszkancy Sokoélki czytajg. Czy Pan to potwierdza, ze ukazalo sie tydzien
przed przetargiem. To pytam si¢ jak firma mogla si¢ zorientowaé i przygotowaé do
przetargu?”’

Burmistrz S.Malachwiej odpowiedzial, ze nie potwierdzi i nie zaprzeczy to jest do
sprawdzenia. Tak mogto by¢, nie ma wymogu takiego zeby$my oglaszali réwniez w gazecie.
Ten tryb zostal zachowany zgodnie z przepisami.

Ad.6

Projekt uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia mandatu radnego Tomasz
Grynczela.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.42

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego - opinia
pozytywna w zal. str.43

Opinia Komisji O$wiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zal.
str.44

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zal. str.45

Opinia Komisji Rewizyjnej — opinia pozytywna w zal. str.46

Radca Prawny D.Kowalczyk — Panie Przewodniczacy Wysoka Rado. W dniu 19 grudnia 2008
roku do Pana Przewodniczacego Rady Miejskiej w Sokoétce wplyneto pismo od Wojewody
Podlaskiego ktory w trybie nadzoru prosit o podanie informacji czy Radni Rady Miejskiej w
Sokolce Pana Tomasz Grynczle i Pan Robert Rybinski zasiadaja w zarzadzie Klubu
Sportowego ,,Sokof”  w Sokolce i czy klub prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza z
wykorzystaniem mienia gminy. Poniewaz ten Klub nie jest Klubem do ktérego gmina rosci
sobie jakis tytul prawny poniewaz jest to stowarzyszenie, a wiec osoba prawna zupetnie od
gminy niezalezna. PodaliSmy Wojewodzie takie informacje jakim dysponowalismy jako
Urzad Miejski w Sokofce. Tzn. potwierdziliSmy ze obaj radni pelnig takie funkcje i
stwierdzilismy ze w naszej ocenie Klub nie prowadzi dzialalnoéci gospodarcze poniewaz w
dniu 4 listopada 2008 r. zostal wpisany przez Sad Rejestrowy jako organizacja pozytku
publicznego. A kazda organizacja pozytku publicznego nawet jesli prowadzi dziatalnosé
gospodarczg odplatna czy nieodplatna taka dzialalno$¢ nie jest traktowana jako dzialalno$é
gospodarcza w rozumieniu ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej. Wojewoda po
przeprowadzeniu postgpowaniu po zbadaniu dokumentéw prawdopodobnie nie tylko tych
ktore otrzymat od nas wystosowat do nas pismo ktore wptyneto 14 stycznia 2009 r. w ktérym
wzywa radg do stwierdzenia wygasnigcia mandatu tych radnych./ W ocenie Wojewody doszto
tutaj do naruszenia przez radnych art. 24f ustawy o samorzadzie gminnym, poniewaz
Wojewoda uznal ze radni prowadza dzialalno$¢ gospodarcza a wiasciwe zarzadzaja
dziatalnoscig gospodarcza z wykorzystanie mienia gminy. Poprzez fakt iz uczestnicza, sa
cztonkami zarzgdu Klubu Sportowego ,,Sok6l”. Wojewoda przedstawit swoje argumenty w
tym piSmie wzywajacym rade i w tym miejscu azeby uporzadkowaé pdzniejsza dyskusje
chciatabym powiedzie¢ jakiego rodzaju rozstrzygnigcia moze rada podja¢. Rada, jesli



podziela stanowisko Wojewody w tym przedmiocie moze powziaé uchwale stwierdzajgca
wygasniecie mandatu radnych. Moze réwniez milczeé. Jezeli w terminie 30 dniu od
wezwania przez Wojewode nie podejmie zadnej uchwaty, Wojewoda wyda zarzadzenie
zastgpcze. Rad moze réwniez powzia¢ o odmowie stwierdzenia wygasniecia mandatu
radnych. Wiem, ze ta kwestii budzila watpliwosci w takiej sprawie wypowiedziat si¢
Wojewodzki Sad Administracyjny w Krakowie, ktéry wyraznie stwierdzil iz radzie
przystuguje prawo powziecia takiej uchwaty. Dlatego mozecie byé Panstwo pewnie, ze jesli
taka uchwalg podejmiecie bgdzie ona zgodna z prawem. Po otrzymaniu tegoz wezwania od
Wojewody Przewodniczacy Rady wystapil do Klubu Sportowego ,,Sokél” z prosba azeby
Klub Sportowy zlozyt wyjasnienia w tej sprawie. Klub przedstawil szerokie i wyczerpujace
wyjasnienia. One s3 Panstwu znane poniewaz dostaliscie je wraz z materiatami na sesje. Te
wyjasnienia rzucajg zupetnie nowe $wiatto na te sprawe, poniewaz zasadnicza przestankg do
tego azebySmy uznali, ze doszto do wygasniecia mandatu radnych jest prowadzenie
dzialalnosci gospodarczej, lub zarzadzanie taka dziatalnosci przez radnego z wykorzystaniem
mienia komunalnego gminy. Aby$my mogli méwi¢ o prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej
musimy siggng¢ do ustawy o swobodzie dziatalno$ci gospodarczej, ktora precyzuje, co to jest.
Jest to zarobkowa dzialalno$¢, zorganizowana i ciagla. Prosze zwréci¢ uwage, ze z wyjasnien
klubu wyraznie wynika, ze ta dzialalno$é, ktéra oni prowadza nie ma ani cech zorganizowania
ani ciaglosci ani charakteru zarobkowego. Wyraznie w swoich wyjasnieniach pisza, ze
pobierali optaty za mecze, tylko w jednej rundzie jesiennej 2008 roku. I mialo to charakter
tymezasowy i prowizoryczny. Stuzylo temu azeby uzyska¢ pienigdze na pokrycie kosztow
zorganizowania profesjonalnej ochrony, dla tych rozgrywek. Nie mialo to charakteru
zarobkowego. Wyraznie w swoim zestawieniu, ktore oni przedstawiaja na stronie 4 wyjasnien
wynika, ze ,z kalkulacji bezposrednich kosztow dziatalnosci polegajacej na organizacji
meczow trzeciej ligi wynika jednoznacznie, iz wynagrodzenie uzyskane ze sprzedazy biletow
bylo dwa razy mniejsze od kazdej pozycji kosztowej i prawie 5 razy mniejsze niz Koszty
ogétem.” Ta dziatalno$¢ nie mial réwniez dziatalnosci zorganizowanej, poniewaz zgodnie z
ustawg o Krajowym Rejestrze Sadowym podjgcie przez stowarzyszenie jakiejkolwiek
dzialalnosci wymaga wpisu do rejestru przedsiebiorcow, oni nigdy takiego wpisu nie mieli.
Prosz¢ tez zauwazy¢, co stusznie klub podnosit, ze Wojewoda powotat si¢ na wyrok, ktory
dotyczyl nie, co innego stanu faktycznego, tam chodzilo o prowadzenie dzialalnosci
gospodarczej przez Klub Sportowy polegajacy nie na sprzedazy biletéw na mecze, w ktorych
klub sam bierze udzial, jako strona, on nie sprzedaje zadnej ushugi, tam chodzito o wieloletnie
wynajmowanie parkingu, za ktéry pobierano oplaty. Tej dziatalnos¢ gospodarczej przed
sadem nikt nie kwestionowat w tamtej sprawie, w ktorej dotyczy wyrok. Tu mamy catkiem
inng sytuacje. Jest jeszcze inny aspekt tej sprawie Wojewoda wskazuje, iz ta dziatalnogé ktdra
Klub prowadzi nie ma charakteru tzn. uzyskata charakter dziatalnosci pozytku publicznego
dopiero od 4 listopada 2008 roku, ale tez Klub zasadnie podnosi ze przeciez te okolicznosci
jakimi jest prowadzenie przez nich dziafalnosci byly badane przez Sad Rejestrowy. To Sad
bada czy organizacja pozarzadowa, ktéra ubiega sie o statut organizacji pozytku publicznego
wykonuje takie dziatania, on Sad odméwilby Klubowi wpisu. Nie wydaltby takiego
postanowienia, gdyby uznal, Ze tak dziatalnos¢ nie ma cech pozytku publicznego. Przeciez
Klub takg dzialalno$¢ prowadzit caly czas nie tylko w dniu 4 listopada 2008 r. réwniez
wezesniej. Mysle Wojewoda nie znat tych wszystkich okolicznosci, o ktérych mys$lmy sie
dowiedzieli po otrzymaniu pisma z Klubu Sportowego. To sa wazne okolicznosci. I jeszcze
chciatabym doda¢ 2 rzeczy. Radni, ktorych dotyczy ta sprawa nie moga glosowaé nawet nie
tylko wstrzyma¢ sig od glosu ale w ogoéle glosowaé. Bo jezeli beda bra¢ udzial w glosowaniu
nawet wstrzymujgc si¢ od glosu, uchwata bedzie niewazna. I druga okoliczno$é, przed
glosowaniem tej uchwaty Przewodniczacy jest zobligowany udzielié glosu radnym celem
zlozenia wyjasnien w tej sprawie.”



Radny L.Gutowski- ,,Wysoka Rado, Pani tutaj Radczyni Prawna bardzo fadnie na macita
wszystko. Jest tak, uzytku publicznego uzyskata w 2008 roku 4 listopada. Prezesami sa od
2007 roku czyli caty rok nie byto uzytku publicznego. Teraz druga sprawa, ze Klub prowadzi
jest uzytku publicznego oczywiscie my tego nie kwestionujemy, ze on uzytku publicznego,
ale dalej chodzi mi oczywiscie my si¢ z tym zgadzamy, ale chodzi o to, ze ci radni byt
prezesem jest zastgpcg. My nie kwestionujemy tego, ze ten klub jest pozytku publicznego,
wigc ja nie wiem, o co tu dyskusja. Wojewoda bardzo dobrze analizowal i wszystko
wiadomo.”

Radny J.Panasiuk powiedziat, ze te dwa punkty w obradach sesji sg w ogdle nie potrzebne, bo
jest tylko klétni miedzy radnymi i spoleczenstwo moéwi ze radni nic nie robig bo kléca sie
miedzy sobg. Dodat, ze jest wiceprezes Ochotniczej Strazy Pozarnej na mieniu gminy dziala,
maj3 na koncie pienigdze i doktadaja do tego interesu. Takich spotecznikow jest bardzo malo.
Radny A.Cydzik- ,, Proszg¢ Panstwa albo stanowimy prawo albo mamy przepisy i ustawy, albo
bedziemy macha¢ na wszystko reka. Ja chciatbym poruszyé¢ tylko sprawe takg otéz Pan
Przewodniczacy Rady wystapil z pismem do Pana Wojewody. Przeczytatem to pismo, grupa
radnych tez przeczytata i wystaliSmy pismo do Pana Wojewody o tresci, ktérej w kazdej
chwili mogg ztozy¢ do protokotu, ze Pan Przewodniczacy rady mija si¢ z prawdg i datem
wolng wykladnie w tej sprawie. Moja wykladnia wraz z radnymi, grupa radnych okazata sie
najwyrazniej wiarygodng skoro Pan Wojewoda uznal, Ze to co napisaliémy jest zgodnie z
prawem. To jest jeden temat. Pani Radczyni pigknie mowi jak tak z boku kto$ postucha to
oczywisci, ze Pani Radczyni ma racje. Tylko Pani Radczyni w swoim uzasadnieniu prosze
Pafistwa nie domawia szczeg6low a przeciez w kazdej sprawie chodzi o te szczegdly. Nie
méwi Pani radczyni, ze Klub Sokél, uzytkiem publicznym, pozytkiem publicznym jest od
roku 2008. A dlaczego nie powiedziala, ze od roku 2007? A dlatego bo od roku 2007 Pan
Radny Grynczel jest prezesem po pierwsze i jest radnym a ustawa moéwila jasno, ze jak
zostaje si¢ Prezesem a jest si¢ radnym to trzeba w ciagu trzech miesiecy ztozyé mandat
radnego lub z Prezesa zrezygnowaé. Przeciez mial propozycje zgodnie z prawem, nie zrobil
tego. Ustawa mowi dalej, ze jesli nie zlozy w terminie trzech miesiecy to obligatoryjnie
wygasza si¢ mandat radnego. I tak te przepisy méwig nam doktadnie. Natomiast bedac na
komisji réznych, przy radzie miasta w Sokdice. Wszyscy zadawali pytania cztonkowie
podstawowe, kto przygotowal uchwale o takiej tresci. Jak to si¢ dzieje ze obrady Komisji
odbywaja si¢ do dnia dzisiejszego te same pytanie zadaje tu publicznie. Dlaczego nikt nie
umial odpowiedzie¢ na te pytanie kto ta uchwale przygotowal, tyle Przewodniczacych tylu
radnych. Nikt nie umial odpowiedzie¢ na te pytanie. Mamy doktadne wyjasnienia w tych
sprawach sg wyroki, ktore Pani radczyni wystosowata taki manewr, wszystkie wyroki podala
stare. Ale zadnych nie podata nowych wyrokéw NSA. To jakby Pani radczyni zapomniata, ze
sq wyroki aktualne, ktére my podajemy i opieramy si¢ na tych wyrokach. To, dlaczego Pani
radczyni podaje w ogodle nie aktualne wyroki, z roku wiele lat temu. Wiemy, ze takie
przypadki starczy wlaczy¢ internet i sa bardzo tatwo je wylapac i ocenié, ze wyroki nie tylko
chodzi o naszych radnych, ale w Polsce wielu stracito mandaty przez to wlasnie. Nawet dla
przykiadu stracil mandat burmistrz Piaseczna, tylko, dlatego ze byt Prezesem i tez na samym
poczatku méwil, ze on to robi w czynie spotecznym. No dobrze, ale prawomocny wyrok Sadu
Jest, ktory uznat, ze prowadzil dzialalno$é gospodarczg i stracit jakby mandat burmistrza, tak
jest w internecie, jak to dalej bedzie, kiedy bedzie wygaszony mandat, to my do tego my si¢
nie wirgcamy niech wojewoda postepuje zgodnie z prawem, nic nie wiecej nic nie chcemy.
Uzasadnienie Pani radczyni prawnej moim zdaniem wielu punktach to si¢ mija tak jak
przewodniczacego rady miato si¢ nie mam nic do ukrycia i pismo wystane do Pana
Wojewody mysle, ze je macie tej tresci, bo podpisala to grupa radnych i nie widze jakby
zadnego w tym problemu. Ja osobiscie cc do sprawy tych dwdch radnych sg mieszkancy tutaj
obecni na tej sali ja osobiscie nie ma 1 % watpliwosci ze Wojewoda postgpil zgodnie z
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prawem, nie doréwnujmy do wojewody i wykltadnie nam Pani radczyni do biura prawnego
Pana Wojewody, bo u Pana Wojewody jest przynajmniej jest 5-10-15 prawnikéw ktorzy
siedza i analizujg. To nie jest tak, ze kto powie nie chce. Co do obrony Panéw radnych macie
prawo broni¢ si¢ kazda metodg jestem zwolennikiem bronieniem si¢ kazda metods jaka
pafistwo cheecie. Takie mamy prawo w Panstwie wolnym demokratycznym. Pani radczyni
moéwi nam tak, ze tylko jeden sezon bylo pobieranie biletow i wiecej nic, tylko tam cos. To
Jak raz cos ukradnie i idzie do Sadu czy jak co$ ukradnie kilka razy. Nie ma takiego pojecia.
Dziatalno$¢ dochodéw, lub dziatalno$¢ nawet niedochodowa jest traktowana o prowadzeniu
dzialalnosci gospodarczej. Przeciez wiemy, ze firmy nie musza by¢ dochodowe zeby
prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza. To jest oczywiste dla nas wiele 0séb, ktére prowadza
dziatalno$¢ gospodarcza. W ogole wiele kwestii wydaje sie czytajac uzasadnienie Pana
Grynczela i Pana Radnego Rybinskiego za $mieszne momentami takimi gdzie figuruje, tak
jak pani radczyni powiedziata, ze bilet wehodzacy za stadion, placa 5 zi. jest biletem innym w
mysl dzialalnosci gospodarczej jak ja postawie samochodow i tez wezme 5 zt. To tak jakby to
bylo inne pienigdze dla urzedu skarbowego naprawde nie ma znaczenia czy ja reka podam
prawg czy lewg te same pienigdze. Nadal te same pienigdze bedg. Naprawde to nie ma
znaczenia. Nas tylko jedna sprawa troche boli i denerwuje stowo odmowa jest to nie fer. Pan
Wojewoda wystgpit z pismem ze byta uchwata w sprawie wygasniecia mandatu ale rada nie
musi glosowa¢ za lub przeciw, kazdy radny ma prawo glosowaé jak chce. Wojewoda tez nie
nakazal, tylko o przygotowanie takiej uchwaty, a co nam ta osoba przygotowata, jaka uchwate
o odmowie, kontra wojewodzie tej uchwaly. Jest to jakie§ $mieszne nie powaznie moim
zdaniem. Dlatego grupa radnych i ja w ogéle nie bgdziemy bra¢ udziatu w glosowaniu tej
uchwaty, ze wzgledu tego, Ze o taka uchwate Wojewoda nie wystapit. Wojewoda wystapil o
w ogdle o inng tres¢ uchwaty i dlatego nie, ktorzy radni w ogoéle nie beda glosowaé ani nie
bedg za ani si¢ nie wstrzymaja, ani nie beda przeciwni. Po prostu nie beda brali udzialu w
glosowaniu ze wzgledu tego Ze o takiej treSci Wojewoda nie prosit o przygotowanie uchwaty
rady. [ tak mowige glebiej to ja nie wiem potraktuje Wojewoda ta uchwale, bo on wystapit z
pismem o inng uchwat¢ a my mamy inng tres¢. Czy jest to uchwalg Wojewoda uzna czy jest
to uchwata o ktérg on prosit no niewiadomo jak postapi Pan Wojewoda. Zdecyduja to jego
prawnicy. Natomiast my nie mamy zadanych watpliwosci, ze w tych wypadku jest wszystko
zgodnie z prawem, i byta prowadzona dziatalnos¢ gospodarcze i sa w tej sprawie wyroki NSA
i tez wielu radnych w kraju tez stracilo stolek ze wzgledu na identyczng sytuacje. Nikt Pana
Grynczela nie zmuszal zosta¢ prezesem. Co do wypowiedzi Pana obok, Panie radny jesli pan
uznaje Ze pan pracowal spotecznie, i pan dostawat pienigdze z gminy to tak jakby pan sam si¢
przyznal do tego ze pan tez straci mandat radnego ze wzgledu tego, ze tak jak pan powiedzial,
na mieniu gminy jesli wptyneta jakakolwiek zlotdwka od gminy na konto pana to pan
korzysta z mienia gminnego i jest to moze jaka$ dzialalno$¢ gospodarcza to niech Pan
Przewodniczacy uwaza i postgpuje. Nas ten temat nie interesuje. Nas interesuje dwéch
radnych ¢ Pan Wojewoda nam napisal. My si¢ nie zgadzamy z wyktadnig Pani radczyni
Prawnej ona ma prawo moéwié, bo w tym tez ma interes. Bo juz nie bede ttumaczyl, ze za stan
taki wing ponosi Pani, osobiécie Pani. Bo ja sprawdzilem jak to jest w Biatymstoku tam
odbywaja si¢ wybory i tam radczyni prawna przychodzi i robi wyktad dla radnych i méwi,
oswiadczenia podpisuja, ze gdzies sa lub nie sa, wszystko ttumaczy, nie ma niespodzianek
takich. Pani radczyni w zadnej kadencji tego nie zrobita i nie zrobila wykladu tacznie z
Panem Przewodniczacym nie zorganizowat nic a mial obowiazek cos takiego przygotowaé.
Ta Pani i ten Pan nic nie zrobili w tej sprawie. Dlatego ci radni maja problemy, trudno. Na
przyszlos¢ rada nie bgdzie inaczej postgpowad.”

Radny S.Palusewicz — Szanowni Panstwo na polega wlasnie demokracja kazdy z nas ma
prawo mie¢ inne zdanie ja akurat pozwole na zaprezentowanie innego zdania. Bo kto to ma
racje czy prawnicy wojewody czy nasza Pani mecenas. To kazdego jest odczuciem



subiektywnym, bo my wiemy, ze prawo jest interpretowane réznie. Mnie osobiscie
interpretacja, bardziej uzasadnienie przekonuje naszej Pani Mecenas, tylko trzeba sic w to
dobrze weczyta¢, bo niektore s3 obszerne fragmenty i tez tu sg wyroki sadéw, ktore
potwierdzaja stusznos¢ takiej a nie innej interpretacji. Poza tym tytut uchwaly czy odmowy
wygasni¢cia mandatu to jest intencja ta sama wiadomo o co chodzi my tu jestesmy na tyle
swiadomie ze wiemy nad czym mamy glosowaé i dyskutowaé i jedno stowo nie zmieni ani
charakteru ani tresci tej uchwaty, bo wiadomo ze chodzi o zabranie mandatu dla kolegow
radnych. A grzechem radnych jest to ze zabrali si¢ nasza sokélskg mtodzieza, skupili ja wokot
dyscypliny sportu jaka jest pitka nozna, robili i robig to spofecznie, ma nadzieje ze po tych
turbulencja ich che¢ do pracy spotecznej nie upadnie. Praca spoteczna jest kosztem rodziny i
kosztem prywatnego czasu. My nie raz bardzo czgsto dyskutowali$my, czym zajaé mlodziez,
byly pelne usta, ale pomystéw nie mielismy, bo w kampaniach wyborczych obiecujemy ze
zajmiemy si¢ mlodziezg, Ze bedzie mniej patologii. Wiadomo, jakie sg czasy i sytuacje. A ci
koledzy to robig dobrze czynig to sprawnie majg wsréd mlodziezy powazanie i tak trzymaé.
Po drugie to oni sami si¢ do rady nie wybrali ani my ich nie wybralismy. Czy mamy moralne
prawo podwaza¢ werdykt wyborcow i za co oni akurat, co oni zlego zrobili. Media donoszg o
przypadkach tamania prawa gdzie sg zarzuty prokuratorskie gdzie s niegodnie postepowania
1 wysokiej rangi samorzagdowy pelnig funkcje. Tutaj nie mozna przymierzyé tej naszej sytuacji
do tych sytuacji spotykanych w kraju, jezeli koledzy radni by stracili mandaty to ja $miem
twierdzi¢ ze 1/3 w Polsce powinna straci¢ mandaty, i $ciste kryteria czy my mamy pracowaé
spotecznie czy nie. Bo jesli mamy poparcie spoleczenstwa to mamy szersze pole doradcy
spolecznej. Tutaj idziemy w innym kierunku. Bede glosowal zawsze przeciw wygasnieciu
mandatéw radnych tu wymienionych.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabludowski zapytat czy radny Grynczel chee zabraé glos.
Radny T.Grynczel nie zabral glosu w tej sprawie.

Radny A.Cydzik — ,,Chcieliby$smy raz nareszcie dowiedzie¢ si¢ kto przygotowat uchwale o tej
tresci. Bo tyle méwimy o tym i nie damy rady si¢ dowiedzieé. Kto przygotowal uchwale tej
tresci.?”

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabtudowski odpowiedzial, ze uchwaly przygotowat
Przewodniczacy Rady.

Przewodniczagcy  zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosil
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 13 glosami ,,za” przy 3 ,,wstrzymujacych sie” powzieli
Uchwale¢ Nr XXX11/261/09
w zal. str. 47-52

Ad.7

Projekt uchwaly w sprawie odmowy stwierdzenia wygasniecia mandatu radnego Roberta
Rybinskiego.

Przewodniczacy Rady zapytat czy Pan radny Rybinski chee zabraé gtos w tej sprawie.

Radny R.Rybinski nie zabral glosu w tej sprawie.

Dyskusji nie byto.

Przewodniczacy = zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosil
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 13 glosami ,,za” przy 3 ,,wstrzymujacych si¢” powzieli
Uchwale Nr XXX11/262/09
w zal. str. 58-64
Ad.8



Sprawozdanie z wykonania uchwat Rady Miejskiej w Sokétce za 11 polrocze 2008 roku.
Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.65

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — opinia
pozytywna w zal. str.66

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zal. str.67

Dyskusji nie bylo.

Ad.9

Sprawozdanie z pracy Rady Miejskiej w Sokélce i pracy Komisji Statych za 2008 rok.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zat. str.68

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — opinia
pozytywna w zal. str.69

Opinia Komisji Oswiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zal.
str.70

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zal. str.71

Opinia Komisji Rewizyjnej — opinia pozytywna w zat. str.72

Dyskusji nie byto.

Ad.10

Projekt uchwaty w sprawie planu pracy Rady Miejskiej w Sokélce na 2009 r.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.73

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego - opinia
pozytywna w zal. str.74

Opinia Komisji O$wiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zal.
str.75

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zat. str.76

Opinia Komisji Rewizyjnej — opinia pozytywna w zat. str.77

Radny S.Koztowski — ,,Na dwoch Komisjach, na ktérych uczestniczylem i bylem czlonkiem
zglaszalem poprawke w zalaczniku jest to sprawa techniczna, ale inne komisje by¢ moze nie
rozpatrywaty i zaden z przewodniczacych nie podat tego, byta zmiana z miesiaca stycznia na
lutu.”

Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowat, ze poprawiony plan pracy Rady Miej skiej na
2009 r. uwzglednia, ze miesigca stycznia nie ma.

Przewodniczacy ~ zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do gtosowania.

Radni 20 glosami ,,za” powzieli
Uchwale¢ Nr XXXI1/263/09
w zal. str. 79-80

Ad.11

Projekt uchwaly w sprawie planu pracy Komisji Statych Rady Miejskiej w Sokétce na 2009 r.
Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.81

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego - opinia
pozytywna w zal. str.82

Opinia Komisji O$wiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zal.
str.83

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zat. str.84

Opinia Komisji Rewizyjnej — opinia pozytywna w zal. str.85

Dyskusji nie byto.



Przewodniczacy =~ zaproponowal  przeglosowanie  projektu uchwaly i  poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 20 glosami ,,za” powzieli
Uchwale Nr XXX11/264/09
w zal. str. 86-91

Przewodniczacy ogtosit 15 minut przerwy.

Ad.12

Projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu gminy Sokétka na 2009 rok przedstawita Pani
Skarbnik Janina Kucharewicz

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.92

Radny S.Kozlowski- ,,Panie Przewodniczacy szanowni radni chcialbym zglosi¢ poprawke
tego na komisji nie uczynilismy, bo jakby kolejnosé punktéw rozpatrywanych i dzisiaj na
sesji sprawia pewien klopot, ale te 61 tys. zl. ktére ma i$¢ na doplate do wytworzonej i
sprzedanej wody proponuje azeby byly wydatkowane na inwestycje wodociagdéw. Pan Prezes
wspominal, ze jest opracowana dokumentacja polaczenia obiegow wody z wodociggu
miejskiego z wodociggiem wiejskim z Kamionki Starej i to w zupelnosci wystarczy na
wykonanie wregez odwrotnie przy$pieszmy wykonanie tej inwestycji i nie trzeba bedzie wtedy
uchwala¢ dwoéch stref cen wody dla odbiorcow z terenu wsi.”

Skarbnik J.Kucharewicz odpowiedziata, ze jesli dojdzie do tego, ze pieniadze pdjda na
inwestycje to cena wody uchwalonej przez rade dla tej 3 grupy 3, 63 groszy przedsiebiorstwo
od ludzi takg bra¢ ceng, poniewaz my juz nie doptacimy.

Pan Antoni Sakowicz MPWiK — wyjasnil, ze ma wiasne pienigdze zaplanowane na ta
inwestycjg, uwazam, Ze ta propozycja jest negatywna, bo mam pieniadze na spigcie.
Burmistrz S.Malachwiej zaproponowal, aby przyjaé wersje zaproponowang przez Panig
skarbnik, bo jesli te taryfy nie zostana przyjete w takim wydaniu jak paristwo otrzymaliscie tej
tredci, to te Srodki nie zginat one beda w budzecie.

Przewodniczgcy zapytal czy radny Koztowski podtrzymuje swéj wniosek.

Rady S.Kozlowski dopowiedzial, ze podtrzymuje wniosek.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek radnego Koztowskiego.

Radni 4 glosami ,,za” przy 11 ,,przeciw” i 3 ,,wstrzymujacych sie” odrzucili wniosek.
Przewodniczacy ~ zaproponowat  przeglosowanie  projektu  uchwaly i poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do gtosowania.

Radni 18 glosami ,,za” przy 1 ,,wstrzymujacym si¢” powzieli
Uchwale¢ Nr XXXI11/265/09
w zal. str. 95-97

Ad.13

Projekt uchwaty w sprawie upowaznienia Burmistrza Sokétki do zaciagniecia zobowigzania
wekslowego przedstawita Pani Skarbnik Janina Kucharewicz.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.98
Dyskusji nie byto.

Przewodniczacy ~ zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do gtosowania.

Radni 19 glosami ,,za” powzieli
Uchwale Nr XXXI1/266/09



w zal. str. 99

Ad.14

Projekt uchwaty w sprawie okreslenia dotacji dla Niepublicznej Szkoty Podstawowej w
Lipinie przedstawila Pani Skarbnik Janina Kucharewicz.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zat. str.100
Opinia Komisji O$wiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zat.
str.101

Dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy =~ zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosil
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 19 glosami ,,za” powzigli
Uchwale Nr XXX11/267/09
w zal. str. 102

Ad.15

Projekt uchwaly w sprawie okreslania szczegdlnych zasad i trybu przyznawania,
wstrzymywania 1 pozbawiania stypendiow sportowych zawodnikom osiggajacym wysokie
wyniki sportowe w migdzynarodowym i krajowym wspotzawodnictwie sportowym
przedstawit Zastgpca Burmistrza K.Szczebiot.

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna w zal. str.103
Opinia Komisji Os$wiaty, Kultury, Opieki Zdrowotnej i Sportu — opinia pozytywna w zat.
str.104

Dyskusji nie bylo.

Przewodniczacy =~ zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosil
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do gtosowania.

Radni 19 glosami ,,za” powzieli
Uchwale Nr XXXI11/268/09
w zal. str. 105-110

Ad.16

Projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie przez Burmistrza Sokoétki
bonifikaty od ceny sprzedazy lokalu mieszkalnego wraz z udzialem w nieruchomosci
wspolnej przedstawit Zastepca Burmistrza P.Bujwicki.

Opinia Komisji Finansow i Rozwoju Gospodarczego — opinia pozytywna/ wniosek 80% w
zal. str.111

Dyskusji nie byto.

Przewodniczacy  zaproponowal  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 18 glosami ,,za” przy 1 ,,wstrzymujacym sie” powzieli
Uchwale¢ Nr XXXI1/269/09
w zal. str. 113

Ad.17

Projekt uchwaly w sprawie nadania nazwy ulicy przedstawil Zastepca Burmistrza Piotr
Bujwicki.
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Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego - opinia
pozytywna w zal. str.114

Radny S.Kozlowski — ,, Panie Przewodniczacy, Szanowni Radni, Przy podejmowaniu kazde;j
uchwaly powinni$my kierowa¢ si¢ myslal w przyszios¢. Nie ma tej jeszcze ulicy ona
wyznaczona tam jest geodezyjnie inwestor ma zamiar budowac sig, za tym jednym p6jda inni.
Z tymi nazwami ulic to zawsze sg pewne klopoty i obojetnie, w jakim miejsce czy w Sokélce
czy w innych, czy ulica Pélnocna to trzeba szuka¢ na poludniu miasta, jak sportowa to
przeciwleglym krancu od stadionu. Natomiast tu, co my stworzymy. Stworzymy tak, jest
Osiedle Zielone i to sa bloki, listonosz chodzi, jezeli chodzi to wie, jest ulica Osiedle Zielone
tez w poblizu tych blok6éw, znajduja si¢ szkoty przy tych ulicach. I teraz obok tworzymy ulice
Zielona, no mozna, jezeli ci przyszli mieszkancy chcg mocno, bo tam bylg jego propozycja
wiejska, to mozna z zielenig sg inne. Trawiasta, Stepowa, moze byé Zyzna, Zabia to nie bo
tam Nadrzeczna jest, bagienna. W kazdym razie albo dzisiaj ustalimy jaka$ jedng nazwe albo
zwr6ci¢ do rozpatrzenia jeszcze raz przez Komisje, ja bym proponowat zwrécié do
rozpatrzenia przez Komisje, bo jest niezbyt dobrze przygotowana.”

Radny W.Budrowski powiedziat, ze radny Kozlowski stusznie zauwazyl ze niedaleko jest
ulica Osiedle Zielone. Zglosit wniosek, aby nazwac tg ulice Lniana, tak jak byta, ale zostata
zmieniono na Jana Pawta II.

Zastgpca Burmistrza P.Bujwicki dodal, ze propozycja Pana radnego Budrowskiego zastuguje
na uwzglednienie, bo réwniez jest zwigzana z tym osiedlem.

Radny S.Koztowski — ,,Wycofuje wniosek”

Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek radnego Budrowskiego o nadanie nazwy
ulicy Lniana.

Radni 19 glosami ,,za” przyjeli wniosek.

Przewodniczgcy  zaproponowal  przeglosowanie  projektu uchwaly 1 poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 19 glosami ,,za” powzieli
Uchwale Nr XXXI1/270/09
w zal. str. 115-116

Ad.18

Projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia taryf Miejskiego Przedsigbiorstwa Wodociagow i
Kanalizacji Spétka z o.0. w Sokélce dla zbiorowego zaopatrzenia w wode i odprowadzania
sciekow na terenie Gminy Sokoétka przedstawil Burmistrz Stanistaw Matachwie;j.

Pan Fryderyk Szubzda zaznaczyl, ze bedzie wypowiadal, si¢ w imieniu Zwigzku
Pracodawcow i Przedsigbiorcow Ziemi Sokoélskiej. Odnidst sie do propozycji uchwat i do
taryf, jakie tu poddano do zatwierdzenia przez radg, chce zwrdci¢ uwage ze jest pewna
dyskryminacja, przedsicbiorcéw i zaktadow pracy, gdyz r6znig miedzy ceng wody i ceng
sciekéw dla gospodarstwa i dla $ciekéw komunalnych to jest ponad 12 %. Oczywiscie mozna
tu podnosi¢ ta sprawe jak i w dyskusjach poprzednich Pan Burmistrz podkreslal na
spotkaniach, ze scieki przemystowe sg o innych parametrach. Nikt nie moze tez stwierdzié, ze
scieki komunalne sg tylko w takich parametrach, o jakich si¢ mowi. My oczywiscie, chce tu
podkresli przy tym, ze jesli chodzi przedsigbiorstwa dotyczy to, praktycznie trzech
przedsigbiorstw, o czym tu za chwile chce powiedzieé, ze od roku 2001 dodatkowych optat
procz taryfy gdzie placimy za wodg i $cieki dodatkowych optat wniesionych zostato, optat,
kar, dla MPWiKu to jest suma ponad 1800000 zi. one poszly wplywaly na ptynnosé
finansowa na kondycj¢ finansowa spotki MPWIK. A do tego jesli firma tak jak Somlek czy
tez Eko Gril miesigcznie placi ponad 80 tys. zl. to ma réwniez znaczenie bardzo duze do
funkcjonowanie do plynnosci finansowej spotki, jeszcze chce tu podkreslié ze zostala
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zaproponowana 1 wprowadzona oplata dodatkowa. Te oplaty dodatkowe zostaty
wprowadzone w ubieglym czy w roku 2007 , nie uchwalg rady natomiast jako decyzja spotki
MPWiK. Te oplaty dodatkowe, jezeli one majg funkcjonowac to sg bardzo drastyczne trzeba
powiedzie¢, bo leciutkie przekroczenie powoduje ze od razu placi si¢ tyle ile placi si¢ za metr
szescienny Sciekéw 3,70 zt. we wszystkich pozycjach. Jesli one by miaty zostaé to nalezato
by nasza propozycja jako zwigzku zeby nastgpita pewna gradacja i pewna progresja.
Przekroczenie o taki wskaznik to jest to jest tyle i tyle 50 czy 25 %. To rowniez sg bardzo
wysokie dodatkowe oplaty. Natomiast nie o 100%. Jesli tu przy glosie, to chciatem juz moze
bardziej o Somleku bo tak bylo, pracujemy jako w ramach firmy Mlekpol i trwajg obecnie
rozmowy uzgodnienia jezeli chodzi o dalsze funkcjonowanie odbidr $ciekéw itd. Rozmowy
sa niezwykle trudne chce tylko dla jasnosci powiedzie¢, ze nie zadam tutaj jako Mlekpol
ktéry ma 11 zakladow w calej Polsce, sa 4 zaklady gdzie $cieki sg przekazywana do
oczyszczalni miejskiej, w réznym stanie, niektore nie sa tak zaawansowane jak w Sokolce. Te
parametry sa o duzo, duzo wyzsze. Z tej pozycji patrzac Mlekpol nie zada nadzwyczajnego
traktowania, tylko normalnie partnerskiego traktowania natomiast nie z pozycji monopolisty,
bo takie sa odczucia. Jeszcze chce tu zaznaczyé, ze w tej chwili majac taki potencjat w
ramach Melkpolu bardzo prosto i szybko cato$¢ surowcéw mozna przekazaé do innego
zakladu, pozostanie zaklad i pracownicy to ponad 200 ludzi i rolnicy, ktérzy odczujg rowniez
to, bo sg réwne uwarunkowania. Bo jezeli mleko bedzie jechato 300 km to sg inne taryfy inne
oplaty, to ma wszystko wplyw. Jeszcze raz zwracam si¢ do rady nie chcemy traktowania
nadzwyczajnego tylko normalnego podejscia jako parter, gdyz jestesmy dobrym platnikiem,
duzym platnikiem, tym klientem, ktérego powinno si¢ szanowad i poszukiwa¢. Miesiecznie
plata za wod¢ i Scieki to jest 80-90 tys. zi. Dla firmy gdyby odpadio to chyba koszta
pozostang.”

Pan Antoni Sakowicz — ,,Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, bede sie po kolei odnosil.
Przedlozylem ten wniosek po wielu konsultacjach z Burmistrzami ze Skarbniczkg z
Sekretarzem z Przewodniczacym i przedlozylem taka propozycje. Ztozony wniosek juz nie
moge zmienia¢ w trakcie po okresie zlozenia on juz idzie do weryfikacji. Przedtozytem, ze
woda w ubieglym roku zostata zatwierdzona na poziomie 1,98 zI. i 2,18 zI. natomiast koszt
rzeczywisty wyniost 3,33 zl. Taki jest rzeczywisty koszt. A najwigksza rdznica wyniosta na
wodociggach wiejskich gdzie koszt wyniést 3,77 zt. I dlatego to pdzniej to, co juz mowie
zatwierdzamy zawsze sprawe tak moze to nie fadnie powiem, nie ekonomicznie, troche tak
politycznie, tak jak wszedzie i ta rdznice prawie na wsi wyniosta ponad prawie, dwukrotnie
taniej. Natomiast w miescie rzeczywiscie to wplyneto, bo to byla srednia cena dla catego
wodociggu miejsko-gminnego. Dlatego przedtozylem w tym roku propozycje. 1 padla
propozycja zeby zrobi¢ dwie taryfy, bo zgodnie, z wykladnia z Izby Gospodarczej
Wodociagéw Polskich skoro sa dwa odrgbne ujecia, ktore mozna rozliczy¢. I dlatego na wode
zlozytem 2,12 zl. to jest 7% podwyzki i na §cieki z 2,94 z}. na 3,35 zt. to jest wzrost 13,95 %
natomiast dla pozostalych odbiorcow z 2,18 zi. woda na 2,38 zt tj. 9, 17 % i za
odprowadzenie Sciekéw 3,39 zl. na 3,70 zi. wzrost 9,14 %i tu juz jest ze malo si¢ bedzie
dazylo zeby scieki byly, zeby przemyst nie finansowat mieszkanicow, bo bylo 14,95 % a w
przemysle 9,14 %. Ponadto przediozyla mi firma, ktéra rozlicza mnie za energie, co jest
bardzo wazne i méwie tu w zaleznosci od taryf dla gospodarstw domowych poniesli 10 %
natomiast nikt nie méwil o przemysle a w przemysle podniesli na niektérych taryfach 57,8 %
24,26 % W kazdym razie na podstawie zestawienia energia eklektyczna w 2009 roku wzrasta
49 %. Czyli mozna powiedzie¢ polowe. To jest 126, 4 tys. zt. podzieli¢ to na 1,8 min. zi.
zobaczcie ze sama energia wzrasta 12 gr. Na metrze sze$ciennym podwyzki w wodzie. W
sciekach wyszlo 38,9 %. I one najbardziej rzutuja na ten wzrost. RozmawialiSmy o
wodociaggach wiejskich ten rok po prostu robimy. Tak ja pienigdze mam, bo zaplanowatem w
ubiegltym roku dostalem pozwolenie bo takie procedury przy inwestycjach sg przy ocenach
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oddziatywania na $rodowisko itp. To jest 3,4 km od Buchwatowa do Ortowicz i duzo dziatek
po ktérych bedzie przebiegac. 1 jeden z wspéiwlascicieli dziatki w ostatnim dniu
uprawomocniania si¢ decyzji si¢ odwotal, poszto do Wojewody, w tej chwili zatwierdzone
jest juz aktualne i jest pozwolenie. I z chwilg rozpoczecia a tam sa terenu drég powiatowych i
przepis moéwi wyraznie ze dopiero po 15 kwietnia moge rozpoczynaé roboty drogowe. Drogi
powiatowe si¢ pilnujg od 16 kwietnia do 14 pazdziernika takie maja przepisy. Dosy¢
rygorystycznie to przestrzegajg. Z chwila podiaczenia tego wodociagu, bo juz mam
wyprowadzony ten wodocigg od Szyszek juz przeszto pod torami zwirowni z chwilg spiecia
W przyszlym roku po prostu zaproponuje zgodnie z przepisami bedzie to obowigzywala cena
na gming, z tym, ze od razu wiadomo ze pézniej jak beda inwestycje to si¢ rozbija na
produkcje. Co si¢ rozbija amortyzacja na 87 tys. a na 1,8 min. to juz jest ten podziat
niesamowity. Natomiast, tu przedtozylem pokazalem z naszego regionu juz nie bratem, ze z
innych tu w poblizu, jak si¢ ksztattuja scieki to na 12 miejscu pod wzgledem niskosci ceny,
czyli prawie pod koniec. A Scieki , jak Srednia wynosi 3,42 to ja powiem jak si¢ ksztattuja w
tez w innych, Minsk- 3,41 z1.; Kolno-4,23 zl.; Lomza 4,15 zi. Lapy 3,71 zl.; Siedlce — maja
rozbite 2,96 zt., 4,06 zI. Minsk Mazowiecki 2,91 zt., 4,09 zt. Olecko — 3,46 zi. Elk 4,10 zt. 1
4,50 zI.; Siemiatycze- 3,52 zi. 4,36 z}. Czarna Bialostocka 4,78 zt. Dabrowa 3,64 zi. 4,37 zt.
To my mamy 3,35 zt. ;370 zl. Bielsk — 3,60 zI. i 3, 60 zt. Takze pod wzgledem sciekéw
naprawdg my tez nie jesteSmy pod koniec, nie jest to taka podwyzka. Ustosunkuje sie co Pan
Prezes odnosnie tych optat ktére optat dodatkowych. Panstwu powiem, ja zawsze na sesjach
pokazywalem jak zatwierdzacie oplaty wszyscy chca zeby bylo tanio, natomiast pdzniej jak
sumujecie rok budzetowy, zakonczenie roku to proszg popatrzeé, ze nigdy sie nie zdarzylo
zeby oplata byla na poziomie zerowych, nie moéwi¢ o zadnym zysku. Tylko jak popatrzymy
na inne lata 700 tys. zL. na minus, 500 tys. 580 tys. zt. Wiec méwig te oplaty, ktére szly
dodatkowo to wiasnie one kryly réwniez w cenie to, co w tamtym roku 1,98 z1. a wyszto 3,35
zt. Wigc nie to, ze sobie spoétka zzarla na wynagrodzenie nie prosze Panstwa I to WSZysCy
wiecie tylko cheecie tylko to wiedzied i to si¢ przedstawia co potrzeba. Tak samo uczestniczy
Pan Przewodniczacy Pan Burmistrz w rozmowach z Mlekpolem w sprawie budowy
podczyszczalni. Jak pamigtacie jest w sprawie, zawsze wszyscy radni byli za tym zeby spotka
wybudowala taka oczyszczanie zeby Mleczarnia nie budowata swojej podczyszczalni czy tez
urzadzen podczyszczajacych, bo pézniej powstaje sprawa jak nazwaé wtedy jak zescie
nazwali w uchwale ze podczyszczalnia, ze Sagd Administracyjny odrzucit ze nie mozna
precyzyjnie podkreslit 1 caly rok przez to w planie zagospodarowania przestrzennego zeby
100 metréw kanalizacji musiatem wystepowaé o inwestycje celu publicznego, taki byt skutek.
Myslg, ze ja tu nikogo nie szantazuje nie z pozycji monopolisty jest Pan Przewodniczacy i
Pan Burmistrz swiadkami prowadzimy rozmowy konkretne po to jestem, zeby dbaé o interes
calego spoleczenstwa a nie tak jak tu Pana, ze jak nie zgodzicie sie to zlikwiduje Mlekpol
zaktad. To nie takie proste to jest tylko szantaz. Ale dziekuje. Ja prosz¢ Wysokg Rade
przediozylem kalkulacje na poziomie rzeczywistym i prosze¢ o zatwierdzenie tych oplat.
Dziekuj¢”

Opinie Komisji:

Opinia Komisji Finanséw i Rozwoju Gospodarczego — opinia negatywna/ wniosek o
odrzucenie projektu w catosci w zal. str.117

Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego — opinia
negatywna w zat. str.118

Opinia Komisji Rolnictwa — opinia pozytywna w zat. str.119

Przewodniczacy Rady poinformowat, ze Komisja Finanséw postawila najdalej idacy wniosek
o odrzucenie catosci projektu uchwaly i czy nie nalezaloby poddaé tego wniosku pod
glosowanie, poprosit Radce Prawng o opinie.

Radca Prawny D.Kowalczyk odpowiedzial, ze to jest najrozsadniejsze w tej chwili.
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Burmistrz S.Matachwiej powiedzial, ze jest to powazny temat i rada powinna swoja opinie
wyrazi¢ w dyskusji.

Przewodniczacy otworzyt dyskusje.

Radny L.Mozdzierski- ,Ja chcialbym zada¢ pytanie do Pana Dyrektora, jakie bylo saldo
rachunku na 31 grudnia 2008 r. w Pafistwa firmie.”

Pan Antoni Sakowicz odpowiedziat, ze okoto 1 100 000 zt. na koniec roku. Dodat rowniez, ze
musi mie¢ minimum 500 tys. zt na plusie, bo wplywu moga by¢ zmienne, oraz spétka sptaca
kredyt w wysokosci 2 min. zt. na stacje uzdatniania wody. W tej chwili spotka zbiera
pieniagdze na rozbudowe oczyszczalni $ciekow.

Radny J.Wierzbicki mam pytanie do Pana Dyrektora Sakowicza Panie Dyrektorze odczyty
wody sg kwartalne i w swoich rachunkach po analizie oplacie za wode 6,58 z. netto, w roku
ubieglym i placitem 4,37 zi. abonament netto za kanalizacje. Teraz prosze Pana niech
wszyscy uzmystowig radni na tej sali, ze jest podane nie 4,37 tylko 4,47 z}. netto co miesiac.
W zwigzku z tym bedziemy ptaci¢ abonament w wysokosci 13,41 zb. za $cieki kwartalnie w
zwigzku z tym prosz¢ poréwna¢ oprécz cen wody i Sciekow jak nas spotka bije
abonamentem.?

Pan Antoni Sakowicz odpowiedzial, ze oczywiscie ma Pan racje byla 6,52 zt. plus kanalizacji
4,40 z{. w miescie . Mam prawo wprowadzi¢ abonament oplaty stalej za eksploatacje
konserwacje tam gdzie si¢ nie kryja koszta z wodociggéw wiejskich . I to konsultowatem nim
wprowadzitem. Wigc wprowadzamy to, poniewaz, to, co moéwitem sg odbiorcy na
wodociggach wiejskich, ktérzy zuzywaja metr szescienny w kwartale nie miesiecznie, ze oni
mi nawet nie pokryja zgodnie z przepisami, ze ja musze co 5 lat wymieni¢ wodomierz, w
ogole nie pokryjg kosztéw wodomierzy. JA mam prawo dopuscié tak ustawy o zbiorowym
zaopatrzeniu moéwi ze do 15 % wszystkich kosztéw. A nasze te 2,2 zh. kosztéw tych ktére
moglem do 15 %. W tej chwili zmieniliSmy, bo nadal nie kryje. A gdzie koszty
cksploatacyjne dla tych, co biora tylko metr, a amortyzacja idzie. Wiec wyliczyliémy 4,78 zt.
ale zmieniamy na kanalizacji juz nie ma w ogole i tu si¢ bardziej odbijato na wodociggach
wiejskich. Bo w miescie wzrasta 2 zt. w skali kwartalu bo wypada juz kanalizacji optata.
Natomiast idzie to wlasnie w koszta wodociggéw odbiorcéw wiejskich. Przeczytatem, ze to
nagminnie wprowadzajg oplaty state tak jak dopuszcza sig, zebyscie nie mysleli, ze oplaty sa
stale wprowadzitem nie koszta tworzone z tych kosztéw eksploatacyjnych te oplat stalych
koszta zdejmuje i wtedy si¢ pomniejsza o ta sume. Nie placicie przypadkowo, ze podwéjnie.
Radny S.Palusewicz Szanowni zebrani nowa taryfa bedzie rodzi¢ olbrzymie prze olbrzymie
kontrolerskie w naszej spolecznosci to jest bardzo duza podwyzka, rzedu 20 % sumujac. W
dzisiejszych czasach, kiedy kazdy si¢ glowi jak ta zlotowke wydaé pare razy ja oglada. W
sytuacji, kiedy koszty tng na potege wszystkie zaklady pracy, bo podrozat nie tylko dla spétki
naszej prywatnej tez drozeje, ale nie tyle. Pobory tez spadajg, pracuja na 2/3, % etatu sa
zwolnienia zaklady sg wrgcz zamykane a my w tej spirali sobie konkret uradzilismy, nie
mozemy 21 najmadrzejszych tego powstrzymaé. Ja mam $wiadomos$é, ze ta taryfa i tak
wejdzie. Ale to jest nie do przyjecia w dzisiejszych czasach, papier wszystko wytrzyma. Ale
trzeba popatrze¢ na efektywnos¢ pracy i dodatkowe dochody, dzialalno$é¢ podstawowa to
dostarczanie wody i produkcja $ciekow, ale trzeba sie rozejrze¢ za czym$ innym jeszcze.
Przeciez s3 mozliwosci i kazdy przedsigbiorca szuka tych dodatkowych dochodéw dla swojej
firmy. I my tak sobie bezkrytycznie podnoszac to wszystko to zobaczycie Panstwo, jakie tego
bedg echa, to prowadzi do jakiegos buntu spolecznego. To nie jest dolina krzemowa czy
eldorado, ze my mozemy bez konca dusié¢ podatkami jak za p6Zznego Gomutki. Podatkami juz
bylo teraz innymi kwotami i wskaznikami, to jest po prostu dla naszej spolecznoéci nie do
wytrzymania. Bo nam to wystarcza, kto$§ kiedy$ powiedzial, ze rzad sam sie wyzywi, ale
radny tez si¢ wyzywi. W zwigzku z tym taryfy wejda, ale nikt mnie nie przekona, mozna duzo
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gada¢ o kosztach oszczgdnosciach, bo my mamy tego pelne uszy, takze ja jestem gleboko
przeciwny podwyzkom i przyjeciu tej taryfy. Dziekuje”

Radny S.Mucu$ zapytat Dyrektora nawigzujgc do optaty abonamentowe;, sugeruje Pan niskie
zuzycie na terenie wiejskim, chciatbym sie dowiedzie¢, jakie jest $rednie wiejskie na jeden
licznik, na jeden wodomierz na wsi i w miescie. Czy rzeczywiscie jest tak nizsze.?

Radny J.Wierzbicki Szanowni Radni analizujac wypisalem te abonamenty w roku ubieglym i
biezacym. Prosz¢ zrozumie¢ za same abonamenty, ktére zostalty wprowadzone w ubieglym
roku pomimo podwyzki $ciekéw i wody placiliSmy 45 zt. W tym roku za same abonamenty
zaplacimy ponad 84 zi. Zwigzku z tym stawiam formalny wniosek abonament za $cieki
utrzyma¢ na poziomie ubiegtego roku.

Radny A.Cydzik — ,,Prosz¢ Panstwa tak jak ja si¢ orientuje, moze tu jest Pan Gryszko, ktory
mieszka w bloku. Podobno miesigcznie zuzycie wody na jedng osobe w bloku jest péttora
metra szesciennego., a abonament mamy 4 zi. wychodzi jakby miesigcznie. To prawie prosze
panstwa jest tak woda abonament miesigcznie prawie jest to samo. Ja powiem tylko krétko ja
nie widz¢ mozliwosci prosperowania firm w Sokélce bo prosze zauwazy¢ mamy wyzsze
podatki dla nieruchomosci dla firm wyzsze niz Bialystok i jak Warszawa. Mamy wyzsze
oplaty za wodg i kanalizacje jak gdzie indziej. Teraz nam dowalono za prad teraz w ogole jest
szok. Jak mozna prowadzi¢ w tym miescie dziatalno$¢ gospodarcza. Naprawdg sam w tej
chwili prowadze i mam wielka kalkulacje, ze zarobig jak nie bede prowadzil, nic. W moim
wypadku, jesli ja nie bed¢ zatrudnial ludzi to ja zarobig, jesli ja prowadze jakakolwiek
dzialalnos¢ i wszystkie optaty, ktére bedzie trzeba na teraz zarobié lacznie z woda
kanalizacja, z prawem z podatkami to uwierzcie, to nawet niewielki sklep nie widzi
mozliwosci prowadzenia dziatalnosci. Bo nigdy, co miesigc zaczyna nie kalkulowaé sie ze
ona ma jaki$ dochdd. Dochdd plus odpowiedzialnosé, ktora trzeba wlozyé, prace, ktéra trzeba
wilozy¢, nie ma racji bytu. Te podwyzki i ten kryzys, ktéry sie rozpoczyna, dobije nas
wyjatkowo mocno i tak jak nam radny Wierzbicki obliczyt doktadnie. To nie tylko jest
sytuacja z woda i kanalizacjg to samo jest z pragdem to samo jest z podatkami ktorzy sami
glosowalismy i uchwalali$my jak najwyzsze podatki i to mamy ten efekt. I potem mamy
prosz¢ panstwa tak, najwyzsze podatki w naszym wojewddztwie, ale za to naszych
Burmistrzéw sta¢ ich zrobi¢ wejécie do urzgdu jako wejscie podgrzewanymi schodami.
Jedynie chyba jesteSmy w Wojewodztwie, gdzie mamy wejscie do urzedu podgrzewane, no
na tym to polega. Juz nie starcza prosz¢ panstwa znaku zakaz wjazdu tylko dla pracownikow
kazdy wie i umie czyta¢, nie to mato, barierke za 10 tys. zk. obstuge jedna i druga 20 tys. zt ze
jak jedzie samochdd to musi barierke podnie$é za nasze pieniadze. 1 tak si¢ dziwie dla
Somleku i dla innych w Grajewie i ekonomi nikt nie oszuka. Jezeli dla firmy nie bedzie
kalkulowa¢ to tam Pan prezes w Grajewie powie, Panie Dyrektorze nie ma sensu prowadzi¢ w
Sokétce, bo to nie daje zysku uciekajmy do Dabrowy i do Grajewa, tam s3 umowy podpisane
umowy z miastem o podatku o lepszych rozwigzaniach. Nie badZmy tu naiwni, ze Somlek
diugo na takich warunkach wytrzyma. Mleko, co inne przywies$¢ na 10-20 km a co innego 300
metréw, koszty, benzyna, transport, to kosztuje,. [ mleko dzigki temu bedzie spadato. Moze
si¢ dowiemy ze mleko koto Grajewa kosztuje 1 z1. a koto Sokétki niedtugo dostang 50 gr. [ o
to cala filozofia calego postgpowania i calej tutaj rady. I jeszcze Patusewicz lamentuje, mowi.
Ale prosze panstwa trzeba oceni¢, kto jak gtosuje. Mamy przypadki w radzie, ze méwi a
odwrotnie glosuje a potem m6wi, ze pomylitem sig. Sytuacja na naszym rynku jest tragiczna.”
Pan Antoni Sakowicz nawigzat do radnego Cydzika i do Dgbrowy, ja proponuje dia Mlekpolu
3,70 zi. za Scieki a w Dabrowie wchodzi o 1 marca 4,37 zt. 77 gr. Drozej. Wiej prosze
wytlumaczy¢ jak to Sokotki dobijajg przedsiebiorcow.

Radny A.Cydzik —,,Jeszcze cheialbym doda¢ niewazny, kto ile metréw placi w tym wypadku
za metr szescienny tylko wazne jest, co innego a ile Dabrowa placi kary a ile Sokétka placi
kary i tu wyjdzie caty gwozdz.”
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Burmistrz S.Matachwiej dodal, ze to jest trudny temat i budzi duzo emocji. Dodal réwniez, ze
ustawodawca tak to przewidzial, ze rada nie ma mozliwosci zmiany tych taryf.

Pan Antoni Sakowicz odpowiedzial, w miescie 3,5 metra a na wsi 1,90 metra.

Pan Fryderyk Szubzda czy rada nie chciataby sie pochyli¢ nad optatami dodatkowymi to nie
wynika z akiéw prawnych obowiazujacych i tego prawdopodobnie mato gdzie rady w Polsce
przyjmujg.

Radny S.Kozlowski — ,Miatem nie zglasza¢ si¢ ale chce by¢ konsekwentnym wniosek z
komisji, on zostal co prawda odrzucony ale ponawiam, a na obradach sesji azeby nie byto
tych trzech grup w wodzie nie mozemy réznicowa¢ odbiorcow z terenu wiejskiego z dwiema
kategoriami cen za wode. Czym sie réznie rolnik z Kamionki Nowej od rolnika z Drahli
mieszkaja po sgsiedzku obok orzg pole, jeden ma placié wiecej i drugi ma placi¢ mniej, bo tak
jest w tej kalkulacji. Z uwagi na to prezes Sakowicz wspominal ma w catosci przygotowang
dokumentacje jest pozwolenie na budowe do polaczenia tychze wodociagéw od 15 kwietnia
moze wchodzi¢ do kofica czerwca ta spinke wykona, jest to tylko jeden kwartat, ze tak
powiem, z tej taryfy optat. To moze nawet zmobilizowaé azeby przyspieszy¢ i w zwigzku z
tym stawiam wniosek azeby skasowaé ta grupe 3 i wszyscy byli jednakowi. 3 lata wstecz,
przypominam, przejeliSmy tych mieszkancéw argumentacja byla, jaka azeby zréwnaé ceny
wody w gminie wszyscy powinni mieé taka sama cene dwa lata byla zréwnana w tym roku
chcemy zrobi¢ wytom w nastepnym roku znowu wrocimy do ceny zréwnanej. Na jedne rok
jakos tak nie wypada. I nastgpny wniosek. Z uwagi na to, ze prezes Szubzda nie moze zglosié
ja zglaszam azeby wykreslié te optaty dodatkowe, ktére tu sg wstawione. Dziekuje.”

Pan Antoni Sakowicz powiedzial, ze nie ma prawa zmieniaé taryf, przed ztozeniem wniosku
dyskutowano, czy robimy usredniono, bo bedzie wtedy 10 gr. Wigcej kazdy z mieszkancéw
za metr szescienny czy robimy to. Podzielilem zgodnie z przepisami. Zgodnie to co Pan radny
Koztowski proponuje, nie ma mozliwosci raz na rok podnosi si¢ optate.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabludowski zapytat, ze jesli to wniosek Pana Sakowicza
to czy rada ma wptywa na jakiekolwiek zmiany.

Radca Prawny D.Kowalczyk wyjasnita, ze ustawa o zbiorowym zaopatrzeniu w wode i
odprowadzaniu $ciekéw jest tak skonstruowana, ze w pewnym zakresie rade
ubezwlasnowolnita, kiedy uchwalamy ceny wody i optaty za S$cieki. Przepisy sa tak
skonstruowane, ze Dyrektora wigzg zeby zlozyé taryfy 70 dni przed dniem wejscia w zycie
tych taryf i to byt czas zeby w tamtym czasie zweryfikowa¢ te koszty. Skoro juz ztozyt to w
terminie okreslonym w ustawie Burmistrz powinien zweryfikowaé, sprawdzi¢ czy zostaly one
skonstruowane z zachowaniem przepiséw ustawy oraz rozporzadzenia do ustawy, ktory
szczegolowo okresla, w jaki sposob taryfy powinny byé sporzagdzone. Rada moze zatwierdzié
taryfy w terminie 45 dni od zlozeniu wniosku lub podja¢ uchwate o odmowie zatwierdzenia
taryf, jezeli one byly sporzadzone niezgodnie z prawem. Dlatego tez glosowane wnioskow,
ktdre zostaly ztozone jest niedopuszczalne.

Radny A.Cydzik — ,,Pani Radczyni Prawna odpowiedziata, nam bardzo spokojnie jak to bylo,
70 dni przedtem Pan Prezes zlozyl dokumentacje dla Burmistrzéw. I oni mieli 70 dni nie
raczyli ani poinformowa¢ zadnej Komisji ani nie przedtozy¢ tych spraw kalkulacji zadnej nie
zrobiono nie pokazano nam, to jest tak trzeba powiedzie¢. Ta uchwata jest przygotowana do
glosowania przez Burmistrzéw nie przez Pana Sakowicza, Pan Sakowicz zaproponowat a jaki
final tej calej stawek i tego wszystkiego zaakceptowali burmistrzowie. Burmistrzéw nie do
kofica dotyczy ta podwyzka, bo przeciez miesiac temu Pan burmistrz za wnioskowal 2500
podwyzki poboréw. Zastepcy tez niedlugo dostana dotyczy to nam, bo my jako radni
bedziemy is¢ chodnikami Sokotki to mieszkancy bedg mieli pretensje to do nas beda, ze to
wyscie glosowali i to wyscie uchwalili stawki za kanalizacje. Teraz JesteSmy $wiadomi tego,
ze glosujemy bez prawa glosu, bo w praktyce tak wyglada ale tg cata uchwale przygotowali
Burmistrzowie mieli 70 dni, dzisiaj jakby termin uplywa obligatoryjnie i Pan Sakowicz jakby
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polozyli na stét ta uchwale ale dzigki burmistrzom Jja potozyt. Wynegocjowat to co mamy
dzisiaj i uchwalamy dzisiaj. Ani dodatkowym, jak to Pan Prezes Szubzda powiedzial,
dodatkowych tych punktow nie ma prawie nigdzie, ale u nas s3. Ale nam Burmistrzowie nie
powiedzieli, my na komisjach nie mielismy analizy. Okazuje sie, ze to, co mySmy rozmawiali
na komisjach to bylo bez sensu, bo czy my rozmawiamy, czy nie to i tak wchodzi
obligatoryjnie, na tym polega perfidnos¢ naszych Burmistrzow o to tu chodzi. Bo mysmy
dzisiaj stoimy jak oszukani radni ktérzy nie mieliSmy wplywu na to zeby czyms
porozmawiac, tera stawia radny Pan Koztowski punkt w sprawie tego i okazuje si¢ Ze tez nie
mozna postawi¢. Okazuje si¢ ze my nic nie mozemy, i to co my rozmawiamy juz prawie
godzing, dwie tez nie bylo sensu w ogéle rozmawia¢. Bo to nic nam nie da. I tak te stawki
wchodzg. Trzeba uszanowaé Pana Prezesa za to. Jezeli udaje sie i funkcjonuje jego dobra
firma i daje si¢ jak najwyzsze stawki to chwala dla Prezesa chwata dla wlasciciela firmy od
nas zalezy i od wladzy lokalnej zeby$my my stawiali pewne warunki i méwili ten punkt
bedzie a tego nie bedzie, to od negocjacji powinno zaleze¢. Burmistrzéw podwyzka tak
naprawde nie dotyczy.”

Radca Prawny D.Kowalczyk wyjasnita, ze radny Cydzik z wieloletnim do$wiadczeniem wie
ze my nie pierwszy rok uchwalamy te stawkii te mechanizmy wynikaja wprost z ustawy sg
tez procedury ktére pozwalajg réwniez radnemu rozpoczac czy wystapic z taka inicjatywa aby
do ustawy byly wprowadzone zmiany. Jezeli tak radnego bulwersujg to radny ma ku temu
mozliwosci aby zmienié ustawe aby przynajmniej wszcza¢ takie postepowanie i powinien z
tych mechanizmow skorzystaé.

Pan Antoni Sakowicz zaproponowat, aby na budzet roczny 60 mln gminy doptaécie 9 600 zt.
kwartalnie dla wsi czyli o 51 gr. Do ceny ktéra obowigzuje w miesiace oni beda placié 2,12
zk. Ogolnie 29 tys. z}. do konca tego roku.

Burmistrz S.Matachwiej dodal, ze te 70 dni liczy sie od momentu wejscia czyli od 1 kwietnia
do tytu. Ztozone zostato koto 15 stycznia zgodnie z prawem. Kazdy radny zna procedure jak
to wyglada i moze si¢ zapoznaé. Kalkulacja jest do wgladu. Nie ma racji Pan Cydzik ze
dodatkach optat nie ma, bo po prostu nie czyta materiatow.

Przewodniczacy oglosit 10 minut przerwy

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabtudowski poinformowat, ze wnioski Pana radnego
Kozlowskiego nie bgda poddawane pod glosowanie bo nie spetniajac wymog formalnych.
Wniosek Komisji Finanséw o odrzucenie projektu uchwaly calosci zostal odczytany na
dzisiejszej sesji, wigc zostaje poddany pod glosowanie.

Radni 3 glosami ,,za” przy 10 ,,przeciw” i 5 »Wstrzymujacych si¢” odrzucili wniosek Komisji
Finansow.

Przewodniczacy zaproponowatl przeglosowanie projektu uchwaly wraz z autopoprawka i
poprosit Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.

Radni 10 glosami ,,za” przy 5 ,przeciw” i 2 »Wstrzymujacych sie” powzieli
Uchwale Nr XXXI11/271/09
w zal. str. 122-124
Ad.19
Projekt uchwaty w sprawie wyboru formy gospodarki odpadami na terenie Gminy Sokétka
przedstawil Burmistrz Stanistaw Matachwiej. Poinformowal réwniez o przybyciu
przedstawicieli firm: Czyscioch , MPO Biatystok, Nowa Ekologia w Warszawie.
Opinia Komisji Infrastruktury, Ochrony Srodowiska i Porzadku Publicznego -
Przewodniczagcy Komisji poinformowal, ze na posiedzeniu Komisja postanowita nie
opiniowac projektu uchwaty w zat. str. 125
Radny S.Koztowski —,,Panie Przewodniczacy Panie Burmistrzu szanowni radni. Otéz w tej
chwili jest pigta godzina obrad niektérych inni 4 godziny. Ten temat powinien byé
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postanowiony na poczatku obrad jest to dosé istotne. Ja nie wiem czy dzisiaj tak w dodatku,
istotna komisja, ktéra powinna juz nam daé jakby gotowca do dyskusji nie zajeta w ogoble
stanowiska. Przykro. Inne nie rozpatrywaly. Jest to temat do$¢ trudny. Ja osobiscie
opowiadam si¢ za wariantem pierwszym uchwaly gdzie gmina powinna sama to prowadzi¢,
ale ze tak powiem to jest méj glos na dzisiaj i moge zmieni¢ swoje zapatrywanie, jezeli bede
przekonany. Nie wiem czy dzisiaj jestesmy w stanie wypracowac, bo to i tak i tak bylby tylko
kierunek wskazany dla Pana Burmistrza, co w dalszym ciggu w tym zakresie ma robié.”
Radny t..Mozdzierski w nawigzaniu do nasze) Komisja Infrastruktury, czy cos juz wiadomo
na temat wariantu II. Bo nie opiniowali$my tej uchwaty w zwigzku z tym, ze nie potrafit nam
nikt wyjasni¢ na czym bedzie polegat II wariant, czy beda formy dofinansowania. Czy jest juz
odpowiedZ z ministerstwa?

Radca Prawny D.Kowalczyk poinformowata, ze mamy pozwolenie na prowadzenie naszego
wysypiska tylko do konca 2009 roku, juz jest za pozno. Jest to ostatni dzwonek, aby rada
podjeta jakie$ dziatanie, musimy sie zdecydowa¢ czy chcemy ten temat, rozpracowaé, sami
jako gmina, czy warto by nam bylo wspélpracowaé z Jjakim$ podmiotem zewnetrznym. My
jako gmina jeste$my w stanie to zrobié. Jestesmy ujecie w Planie Gospodarki Odpadami. Nie
jest wykluczone, ze jesli juz teraz podj¢libySmy decyzj¢ o rekultywacji i modernizacji
wysypiska to mozemy liczy¢ na $rodki unijne. Powolaliby$my nasza spotke gminng ze 100 %
udzialem gminy i ta spotka dofinansowana przez nas z budzetu gminy, przy czym sg to
znaczne koszty. Ta spotka przystapita by do rekultywacji z tym zalozeniem, ze do kofica roku
uzyskala by zezwolenie w takim kierunku poprowadzila by te prace tak zeby wysypisko
uzyskalo normy aby dosta¢ pozwolenie do uzytkowanie po 1 stycznia 2010 roku. Obok tego
jako gmina moglibysSmy poprowadzié¢ inwestycje pod tytutem modernizacja wysypiska. Gonig
nas terminy lipiec, sierpien to sa miesiace gdzie trzeba zlozy¢ wnioski o dofinansowanie.
Mamy luty i to jest bardzo mato czas na uzyskanie wszelkich pozwolen. W tej chwili
mielibysmy szanse na uzyskanie okoto 12 milionéw, z czego 80 % sg to pienigdze umorzone.
Zai6zmy, ze gmina po 3 latach przekaze tg inwestycje spotce gminnej, ktora bezie prowadzié
ten zaklad. Ale jest problem, jezeli powotamy spotke ze 100% udziatem gminy, to ona bedzie
skupiona gléwnie na tym, aby realizowaé cel jakim jest uzyteczno$¢ publiczna, ona nie jest
nastawiona na zysk. Musimy odpowiedzie¢ na pytanie czy my jako gmina chcemy zarobié¢ na
tych $mieciach czy tez jestesmy zainteresowani tym, zeby i$¢ po linii najmniejszego oporu i
zaspokaja¢ potrzeby gminy Sokétka plus 14 gmin. Bedg zmiany w Planie Gospodarki
Odpadami i nie wiadomo czy nie powigkszy si¢ ilo$¢ mieszkancow przypisanych do
Zakladu. Natomiast, jezeli przyjmiemy drugie rozwigzanie, czyli dopuszczamy jaki$ podmiot
zewngtrzny, ktéry wejdzie we wspolprace z nami to jest to droga do tego aby$my jako gmina
na tym zarobili, niezaleznie od tego, ze beda realizowane cele ustawowe natozone na nas.
Musimy si¢ zastanowi¢, jaki obejmujemy kierunek. Jestesmy na bardzo wstepnym etapie
rozméw z firmami dzisiaj obecnymi o tym, jakiego rodzaju konkretnie warunki zostang przez
nas przyjete, po tym, co te firmy dla nas zaproponuja w trakcie negocjacji. Byla watpliwosé
¢zy my mozemy bez zadnych procedur mozemy wybraé te firmy. Z tego powodu wystapitam
do Wojewody, Biura Prawnego Warszawskiego, sa to stanowiska, ze mozna przystapi¢ do
zalozenia spétki z podmiotem prywatnym bez zadnych procedur. Wyszlismy z takiego
zalozenia, ze udzial gminy ma byé 25 % minimum a 75 % podmiot prywatny. Przy takim
ukladzie udziatlow i gloséw, zaréwno w umowie, ktéra bySmy zawarli przed zawarcie aktu
notarialnego jak i w akcie notarialnym, najwazniejsze sprawy spotki zawarowaliby$my w taki
sposob azeby glos gminy miat znaczenie. Je$li chodzi o biezacy zarzad to gmina musi mieé ta
swiadomos¢, ze przy udziale gloséw %, % to jednak gro decyzji bedzie zalezato do zarzadu.
Jesli bgdziemy realizowac tg inwestycje z firma zewngtrzna to nieuniknione jest, ze do gminy
beda naptywaly smieci z gmin wynikajacych z Planu jak i z innych gmin, bo ta firma bedzie
nastawiona na zysk. Dodatkowo rozgalezienie w obwodnicy jest przy samym wysypisku w
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Karczach oraz jest bocznica kolejowa, ktora tez moze by¢ wykorzystywana. Jakis tryb
musimy wybraé, aby Burmistrz i Urzad wiedzial, w jakim kierunku mamy prowadzié te
prace.

Przewodniczacy Rady J.Zabtudowski powiedzial, ze idgc tym watkiem, ktory przedstawita
radca prawny, ze posiadamy na dzien dzisiejszy zbyt malo informacji, ze komisje nie zajety
si¢ tak doktadnie, a porzadek obrad przyjmowalismy nikt nie zglosil wniosku zeby ten punkt
przetozy¢ zeby zwolaé sesje nadzwyczajng. Nie wiem czy id¢ dobrym tropem, aby przyjaé
taka propozycje, aby ten punkt zdja¢ z dzisiejszego porzadku obrad, zwota¢ sesje
nadzwyczajng w dniu 20 lutego do tego czasu zwota¢ wszystkie komisje i przedyskutowagé
temat. Zaprosi¢ firmy, ktére sa zainteresowane i dopiero wypracowaé stanowisko, ktory
projekt uchwaty podjaé.

Radny S.Koztowski — ,,Oczywiscie bardzo dobra my$] Pana Przewodniczacego, ja chciatbym
Jeszcze miedzy czasie zadaé 3 pytania, azeby juz mozna byto z czyms do tamtej dyskusji by¢
przygotowanym. 7 uwagi na to, ze teren, na ktorym w planie zagospodarowania
przestrzennego mamy zlokalizowany zaktad unieszkodliwiania odpadéw byl terenem
wlasnosci Agencji Nieruchomosci Rolnej Filia w Suwatkach. Stad tez pytanie do Pana
Burmistrza czy gmina juz przejela de facto ten teren. Bo Agencja moze przekazywa¢ tylko na
sprawy zwigzane z gospodarka gminy dla gminy. Stad tez mam pytanie, jezeli gmina nie
przejela czy nowo powstala spétkach z udziatem kapitalu prywatnego wigkszosciowym,
bedzie mogta ten teren przejaé gratis czy tez kupi¢. Bo kupi¢ to zawsze mozna i agencja
sprzeda. Nastepny temat Pani radca wspominala o tym, ze gmina powinna mieé
zagwarantowane w umowie spotki glos decydujacy przy 25 %. Moze niedecydujacy a wazny,
istotny. Jak zabezpieczy¢ czy to jest juz z tymi kontrahentami ustalone. Nie oczekuje
odpowiedzi dzisiaj. Sg pytanie, wiec, ze by by¢ przygotowanym. Trzecie zagadnienie. Jezeli
stworzymy spotke z kapitatlem prywatnym, co bedzie jezeli dojdzie do zwigkszenia kapitatu
zakladowego, z tym trzeba sie liczy¢. Bo whasciciel prywatny moze raptem powiedzie¢, ze
pewnego dnia trzeba do kapitalizowa¢ 10 miliondw zlotych i wtedy gmina chee, nie chece 2,5
min musi wyciagna. To sg najistotniejsze trzy zagadnienia, ktére mnie nurtujg przy II
wariancie. Bo I wariant jest prosty i mozliwy do dyskusji.”

Radca Prawny D.Kowalczyk odpowiedziata, ze dysponuje z wypisami z rejestru gruntéw,
ktore s objete wysypiskiem starym i nowym 25/5/ 25/7 i jako podmiot ewidencyjny pisana
jest gmina Sokétka. Druga sprawa, rozwazaliSmy z Burmistrzem, w jakim kierunku ze strony
gminy mogg pas¢ propozycje odnodnie tego gruntu tak, aby zabezpieczy¢ interesy gminy.
Rozwazamy taki kierunek azeby nie doprowadzi¢ do trwatego rozporzadzenia tym gruntem
na rzecz ewentualnej przyszlej spotki. Mozemy p6jsé w takim kierunku, ze utworzymy spétke
poprzez wniesienie wkladu pienigznego gminy. To zalezy od tego jak bgdziemy negocjowaé z
ewentualnym oferentem gminy. Radni zabiorg glos na etapie przygotowania projektu umowy
spolki to, co bedzie kolejnym etapem tego IT wariantu. Pytat radny Kozlowski co bedzie jezeli
pozostawimy 25 % udzialu gminy ale to jest kwestia tego jak my sprecyzujemy warunki
umowy. Jakie sprawy pozostana na przyklad do Jednomyslnej uchwaly zgromadzenia
wspolnikow i w ten sposob zagwarantujemy, ze jednomys$lna uchwatg np. beda pozyczki
brane czy zwiekszany kapitat. To jest wszystko mozliwe w drodze negocjacji.

Radna B.Lazarewicz — ,,Prosze Pafstwa wszyscy wiemy od 2006 roku, ze wysypisko
odpadéw ma dziata¢ do korica grudnia 2009 r., czyli do konca obecnego roku. Prosze paristwa
cheiatabym wiedzie¢, ktéry wydzial jest odpowiedzialny za nie przygotowanie tej uchwaty i
za nie opracowanie nad tym. Byly przygotowany projekty zakladéw unieszkodliwiania
odpadéw. Co sie z tym dzieje. I chciatabym ustyszeé z imienia i nazwiska tutaj na sali, kto
jest odpowiedzialny za to, ze komisja Infrastruktury w zasadzie w tej kwestii najwazniejsza
nie mogla podja¢ w tej kwestii zadnej opinii, ponadto jest mi niezmiernie przykro, ze

19



Panowie, 3 przedstawiciel przyjechalo spedzilo caly dzien, i na koniec dowiedzieli sie, ze
radni nie wiedza, co maja postanowi¢, poniewaz my nie znamy zadnych podstaw ku temu.”
Burmistrz S.Matachwiej odpowiedzial, ze osoba, ktéra si¢ zajmuje tym problemem jest Pan
Janusz Sawicki. Ale sprawa jest szersza ten problem od 2006 roku i ta wiedza, ze ma by¢
zamknigte w 2009 roku byto wiadomo juz od dawna. Jest propozycja zeby przetozyé i zrobié
dodatkowsg specjalng sesje. Zaproponowal, aby wykorzysta¢ przedstawicieli poszczegdlnych
firm i zada¢ pytanie, ktore naprowadza na temat. Przy I wariancie jesteémy w stanie to
pociagna, sg srodki unijne na dofinansowanie takich inwestycji. I jako spotka ze 100 %
udzialem mozemy nie daé sobie rady z przepisami, normami unijnymi. II wariant moze
budzi¢ watpliwosci czy nie utracimy kontroli nad cenami za $miecie na terenie naszej gminy.
Radna B.Lazarewicz — ,,Pan Burmistrz powiedzial, ze odpowiedzialny za taki stan rzeczy jest
Pan Janusz Sawicki, nie ma go na sesji. W takim razie, kto jest kierownikiem tego Pana bo
mysle ze przelozony jest odpowiedzialny za taki stan rzeczy. Czy byl tez zaproszony na
Komisje Infrastruktury bo powinien udzielié¢ informacje.”

Przewodniczacy Rady J.Zabludowski zaproponowat, zeby Pan burmistrz udzielil odpowiedzi
1 w swoim sprawozdaniu poinformowal nas o tym.

Radny S.Palusewicz powiedzial, ze nalezy wybraé taki wariant, ktéry przyniesie dla gminy
korzysci a najmniej bedzie kosztowat. Pan Burmistrz prosi zeby dzisiaj podjaé decyzje w tym
temacie, ale pracujemy od godziny 7 i czy my dzisiaj optymalny wariant wybierzemy.
Zaproponowal, aby poczekaé kilka dni zwotaé wszystkie Komisje i spotkaé si¢ na
nadzwyczajnej sesji i dokladnie to oméwié. Postawil wniosek o zakonczenie dyskusji
zwolanie Komisji i sesji nadzwyczajna tylko w tym temacie.

Radny R.Rybinski dodal, ze na tym etapie musimy odpowiedzie¢ sobie na dwa pytania, czy
mamy potencjat ludzki, ktéry pociagnie te spotke i czy mamy na to wystarczajgce fundusze?
Nie mamy gwarancji ze otrzymamy fundusze z zewnatrz a jesli otrzymamy to ile musimy
wiasnych dotozy¢ srodkow.

Radny A.Cydzik-,,Prosze Panstwa tu mato mamy czasu no, ale rok temu styszelismy jak Pan
Burmistrz Bujwicki powiedzial, projekty sa robione idzie wszystko pigknie tadnie nie bylo
problemu. Teraz raptownie dowiadujemy sie, ze mato czasu jest. Pan Sawicki odpowiedzialny
za tak wielkie sprawy, Panie Bujwicki Pan jest tu szefem z tego dziatu a nie pracownik.
Prosz¢ Panstwa ja jestem za wariantem, nie wiem dokladnie powiedzmy ze jestem za. I ze
wzgledu tego, ze ja jakbym byt to wiem, ze spotka gminna mamy dowody na to, najlepszym
przykladem na to w naszej gminie, ktéra super prosperuje spotka i wie kapitatem 100% gminy
to jest Pan Prezes Sakowicz, watpliwogci tutaj nie mamy. Nie mniejszy majatek posiada jak
ma by¢ te wysypisko $mieci nie mniejszy majatek. Ja twierdze, ze spotka gminy jakby usiadto
te kilka 0s6b w tej gminie i chciatoby co$ zrobi¢ dla tej gminy uwierzcie mi na pewno ta
spotka gminna powstata by i dobrze prosperowataby. Jeszcze jako spétka gminny
mogliby$my sprzeda¢ 10-20 % na naszych warunkach przeciez nikt nie zabrania udzialow
gminy sprzeda¢. Ale to my stawiamy warunki wtedy a nie odwrotnie. Kazdy zapis
ktorykolwiek my zrobimy zawsze jest do ominigcia. To nie ma to tak, ze my zapisaliSmy i to
jesli my bedziemy chceieli prawem polskim i§¢ to ktos wygrzebie prawo europejskie ktore
zezwala zal6zmy z europejskiego kraju przywiesé na wysypisko w Sokoélce. Dlaczego? Bo
firma prywatna z kazdym podpisze umowe, z ktérym bedzie miata lepszy biznes. Przeciez na
dzien dzisiejszy wywoz Smieci z Biategostoku do Sokotki, spotka czasami wiezie zatézmy, to
dlaczego wiezie, bo z Bialegostoku zabraé $mieci i ztozy¢ w Sokoélce to jest biznes, a jezdzié
tutaj i zbiera¢ za pét ceny to si¢ nie kalkuluje. To ja si¢ pytam czy Bialystok ma na dzien
dzisiejszy spotke gminy, swoja, czy ma drugi wariant. No ma chyba I wariant, tzn. Bialystok
daje sobie rade a my nie mozemy daé sobie rady na przykladzie bardzo dobrze
prosperujacych rozwiazan. Dlatego ja mysle, ze warto ten temat do Komisji i jestem za
wariantem I, zeby my jako gmina stawiali warunki, bo w momencie, kiedy my sprébujemy
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podpiszemy jakiekolwiek umowy to juz bedzie za PoZno, a te stawianie radnych pod $ciane i
mowi¢, ze juz pézno, ze juz lada dzien, dwa, to w ogole mozna na koniec zada¢ pytanie
Burmistrzowie za dwa lata pobieraliscie konkretne pieniadze konkretne no i co zrobiliscie po
dwoch latach.?

Radca Prawny D.Kowalczyk odpowiedziata, ze wicle uwag radnych jest slusznych, ale
wydaje mi si¢, ze bylo by bardzo korzystnie zeby przedstawiciele spotek zabrali glos, to nam
pomoze w podjgciu decyzji.

Przedstawiciel spétki odpowiedzial na pytanie radnego Cydzika, ktéry twierdzi ze gmina
moze pociggnaé tak sama spotke. Dodatl, ze przy konkurencji nie moze méwi¢ o sowich
rozwigzaniach i propozycjach. Kontynuowal, ze spoika Lech ze 100% udziatem Biategostoku
nie radzi sobie.

Przewodniczacy Rady J.Zabtudowski poddat wniosek radnego Palusewicz pod gtosowanie.
Wnhiosek zostat przyjety wickszoscia glosow.

Radny S.Koztowski — ,,Mozna wyciagna¢ wniosek po wystapieniu tu przedstawiciela, ze przy
konkurencji i przy audytorium 21 radnych takich spraw nie ma mozliwosci do zatatwienia.
Radni ostatecznie powinni otrzymaé juz projekty uchwaty czy dwa projekty uchwat, ale z
zalgcznikami, czyli wynegocjowanymi warunkami z propozycja aktu notarialnego. Do tego
czasu na pewno droga jest bardzo dluga, tak szybko tego nie otrzymamy, miesiac luty jest za
krotki. Chodzito dzis, o co innego. AzebySmy dzi§ zadecydowali, w ktérym kierunku ma i$é
to mozemy i tak i tak glosowanie, czy spétka czy nie. Bo Jezeli wariant z kapitatem obcym,
bo to wiedy dopiero zaczng si¢ negocjacje, to burmistrz dopiero zacznie negocjacje ze swoim
sztabem ludzi. Natomiast radni nie beda 21 radnych nie bedzie negocjowato z poszczegblnym
kontrahentem. Poprzednio mielismy informacj¢ z innych firm, ktére chcialy wejs¢ dzisiaj
tamtych firm nie ma sg inne za miesiac czasu moze by¢ znowu tak, ze tych trzech nie bedzie i
bedg nastepne. I tak bedziemy odkladaé i odktadaé dalej.”

Przewodniczacy Rady J.Zabludowski dodat, to jest stuszna propozycja, ale nie mozna
przeprowadzi¢ glosowania, bo karty do glosowania sa niewlasciwie przygotowane.

Burmistrz S.Matachwiej dodal, ze s3 to uchwaly intencyjne, w jakim kierunku ma Burmistrz
zmierzac.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabtudowski wyjasnil, ze nalezato by zrobié przerwe aby
przygotowac karty do glosowania jesli radni chea glosowaé.

Radny 1..Mozdzierski- Ja proponuje, aby projekt uchwaty zostal zwrécony z powrotem do
komisji to co wezesniej zostalo powiedziane komisja nawet nie chciata zajaé¢ opinii.
Przewodniczacy Rady J.Zabludowski zaproponowat aby zwroci¢ projekty uchwat do komisji i
zwola¢ sesje nadzwyczajng na dzien 20 luty godz. 15:30 lub 16sta. Poddat wniosek pod
glosowanie,

Radni 12 glosami ,,za” przy 1 ,,przeciw” i 5 »Wstrzymujgcych si¢” przyjeta wniosek.
Przewodniczacy Rady J.Zabludowski dodal, ze o terminie sesji nadzwyczajnej radni
otrzymajg zawiadomienia.

Ad.20

Projekt uchwaty w sprawie skargi Pana Janusza Biziuka na dzialalnosé Przewodniczacego
Rady Miejskiej w Sokoélce, Burmistrza Sokotki i radcy prawnego Urzedu Miejskiego w
Sokotce.

Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabludowski odczytat pismo zlozone przez Pana Janusza
Biziuka przed sesja.

»1. Wnosz¢ o przedstawianie Radzie Miejskiej zlozonego przeze mnie projektu uchwaty w
sprawie mojej skargi celem wspélnego glosowania lacznie z projektem uchwaly Komisji
Rewizyjne;j.
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2. Wnoszg o dopuszczenie mnie do glosu na sesji Rady Miejskiej w Sokoélce jako osoby(a nie
goscia) wnioskujacej o podjgcie uchwaly okreslonej tresci.

3. Wnosz¢ o udostepnienie mi w trybie ustawy o dostgpie do informacji publicznej
materialow na sesje mnie dotyczacych tj. projektu uchwaty przygotowanej przez Komisje
Rewizyjng w sprawie zfozonej skargi.:

Przewodniczacy udzieli glosu Panu Januszowi Biziukowi i zgodnie ze statutem okreslit czas
wypowiedzi, 10 minut.

Pan Janusz Biziuk - ,,Uwazam, ze moja skarga, nie zostala nalezycie rozpoznana i dlatego
wnioskuj¢ o rozpoznanie w innym terminie i zawiadomienie o przedtuzeniu terminu. Whnosze
tez o zapisane do protokotu, ze Pan Burmistrz opuscil sale obrad w tej chwili. Nie
dowiedziatem si¢ z tego projektu przygotowanej przez Komisje projektu uchwaly, dlaczego
Burmistrz Sokotki aprobuje wynoszenie moich pism z urzedu przez pracownikéw w celach
wykorzystywania i w celu prywatnym oraz dlaczego moje pisma gingl w tym urzedzie po
prostu sg niszczone a szczegdlnie przez Panig radce Danute Kowalczyk. Poza tym glosujac za
oddaleniem o nieuwzglgdnienie mojej skargi dajecie Pafistwo Burmistrzowi Sokétki
zezwolenie na nie wykonanie wyrokéw Sadu Administracyjnego nakazujacych Burmistrzowi
wyjasnienie przyczyn nie zalatwiania spraw w terminie i pociagniecie gminy do
odpowiedzialnosci oraz postanowien Samorzadowego Kolegium Odwolawczego, ktére
zlozylem na komisji. Jedne z tych postanowien dotyczy m.in. waszej uchwaty w sprawie
odmowy wydania mi za$wiadczenia, ktére mimo przegrania przez Panig Radce Prawng w
Sadzie Administracyjnym to do dzisiaj nie zostata sprawa do dzisiaj zatatwiona, pomimo ze
mingto juz dwa lata. Postanowienia SKO ostatnie s3 z 2 pazdziernika 2008 r., dlatego
uwazajac, ze sprawa nie zostata dostatecznie zatatwiona wnoszg o zobowiazanie Burmistrza
do przedlozenia materialow dotyczacych okolicznosci zaginigcia moich dokumentéw,
wynoszenia przez pracownikéw i rozpatrzenia skargi pozytywnie lub negatywnie wtedy
bedzie ona dostatecznie zbadana i wyjasniona.”

Radca Prawny Danuta Kowalczyk poinformowalta, ze z wnioskiem o powziecie uchwaty rady
moze wystgpowac, radny, komisjg rady Burmistrz lub grupa co najmniej 50 mieszkancow.
Przewodniczacy Rady Miejskiej poinformowal, ze w zwiazku z tym, projektu uchwaty
przedstawionego przez Pana Janusz Biziuka nie mozna podda¢ pod glosowanie ze wzgledu na
nie spetnienie wymogéw formalnych zgodnie ze statutem.

Przewodniczacy Komisji Rewizyjnej Romuald Woronowicz odczytat projekt uchwaty
opracowany przez Komisj¢ Rewizyjng na posiedzeniu w dniu 11 lutego 2009 r. w zal. str......
Radny A.Cydzik- ,,Wystapit Pan Biziuk oskarzyt Burmistrzéw o wynoszenie dokumentéw o
jego sprawy prywatne dziwi mnie tylko fakt, ze Pan Burmistrz zamiast zabra¢ glos to uciekt z
obrad sesji jak tchorz. To jest dziwna sprawa. Prosze panstwa, jezeli sie postepuje tak z
mieszkaficem Sokotki, ktéry placi podatki to bedzie nastepnym razem tez moze inny
Burmistrz postgpowat tak z innymi moze radnymi, bo dzisiaj jeste$my radnymi a za rok za
dwa juz moze nie bedziemy i wtedy ktos tak bedzie z nami postepowat. Jezeli pozwalamy na
takie postgpowanie jak dzisiaj zachowat si¢ Pan Burmistrz jak tchérz ostatni. Ze jezeli sie
méwi o tamaniu prawa i jesli si¢ mowi o wynoszeniu dokumentéw to, dlaczego ja nie moge
od Pana Burmistrza si¢ dowiedzie¢ ile w tym prawdy a co nie jest prawda. To jest
kompromitacja. Kompromitacjg jest, ze czlowiek zabiera glos a przed nim si¢ ucieka o to jest
dziwna sprawa. Méwi tu konkretnie o Panu Burmistrzu Matachwieju, ktéry chce ustysze¢ nie
zastegpcow a glos Burmistrza. Po co ucieka¢. ChcielibySmy uslysze¢ jakis§ glos racji
oczywiscie kazda racja ma dwie strony, ale chcielibySmy i jedng i druga wystuchaé. Moze
wréci Pan Burmistrz.”

Przewodniczacy zamknat dyskusje.

Przewodniczacy ~ zaproponowat  przeglosowanie  projektu  uchwaly i  poprosit
Wiceprzewodniczacych o rozdanie kart do glosowania.
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Radni 10 glosami ,,za” przy 7 »Wstrzymujgcych si¢” powzigli
Uchwale Nr XXXI1/272/09
w zal. str. 135-158

Ad.21
Odpowiedzi na zapytania i interpelacje radnych.
Interpelacji i zapytan radni nie zglosili.

Ad.22

Whnioski, pytania, oswiadczenia, komunikaty i apele radnych.

Przewodniczacy odczytat korespondencje, ktéra wplynela do Rady Miejskiej od ostatniej
sesji.

Radny A.Cydzik — ,Mam, co do Pana Przewodniczacego informacje w sprawie wyrokow
NSA o to pamigtamy wtedy jak radni glosowali i warto bylo by zeby radni wrécili do tego
glosowania i zeby spojrzeli jak glosowaliscie i dlaczego przez was konkretnie gmina musi
teraz placi¢ koszty sadowe i jakie$ koszty dodatkowo. Ja pamietam i tu kilku radny
glosowalismy za tak oczywista sprawa, ze wiedzieliSmy, ze sprawa w NSA i tak zostanie
wygrana, po co robi¢ co$§ pod gorke no to teraz mozecie do tego tematu z tamtego stolu
szczegblnie wrdcié i popatrzeé sobie uchwate radny jak wyscie glosowali i przez kogo sa to
finansowe starty gminy. To jest jedna zdanie moje. Natomiast ja mam pytanie do Pana
Burmistrza Szczebiota Panie Burmistrzu, co Pan zrobit lub zrobi w sprawie sklepu z
dopalaczami. Dziwili mnie ten fakt tym bardziej prosz¢ Panstwa, ze to jest na mieniu gminy.
Rozumiem zeby to bylo gdzie§ ktos wynajat, ale czy my musimy na mieniu gminy
wynajmowa¢ pod taka dzialalno$é jest to konkretnie koto domu ustug ten domek murowany. 1
jest to tak prowadzona dzialalno$é. Dlaczego ja o tym pytam a to dlatego ze Policji a chodzi
po nauczycielach tez byto na zebraniach i wywiadéwkach jak mi wiadomo i uprzedza i mowi
ze tam chodzi do tego sklepu mltodziez ze szkét. Po jednej stronie od poczty jest fryzjer a od
strony domu ustug jest ten sklep. Moim zdaniem Juz Policja interweniuje i chodzi po szkotach
1 co zrobiono w tej sprawie. Bo thumaczenie mi to ze dzialalnosé Jest zgodna z prawem bo my
wiemy o tym dobrze ze gdyby ona byla zgodna z prawem to sejm nie przygotowywal by
ustawy ktora by to likwidowata to. Przeciez wiemy, o co chodzi. Ludzi pisza na ten temat
mowi si¢ na mieniu gminy to jest moim zdaniem nie fer. A przeciez zapis kazdego przetargu i
umowa jest tam zapisane ze kazda ze stron ma prawo wymowi¢ podajac przyczyny lub nie
podajac przyczyny. To nie do konca jest tak, bo kazdy z nas podpisywal umowe i wie, jak
umowa wyglada i te trzy miesiace ma prawa jedna i druga strona wyméwié umowe. DO dnia
dzisiejszego nic nie zrobiono w tej sprawie. I mysle, Ze to jest temat dla Pana Burmistrza
Szczebiota ze wzgledu tego, ze chodzi tu o szkolg, chodzi o interwencje Policji w tych
sprawach, nauczycieli ktorzy zwracaja uwage dla rodzicow dzieci. I dlatego mysle, ze Pan
Panie Burmistrz na nastepnych obradach sesji Pan udzieli informacji petnej, co Pan w tej
sprawie zrobil konkretnego. I czekamy na ten temat. Natomiast co do Pana
Przewodniczacego. Dlaczego Pan ukryl pismo skierowane do Rady Miejskiej do radnych
Pana Biziuka chodzilo o park krajobrazowy, dlaczego Pan udzielajac w swoim imieniu rady,
dlaczego Pan skierowat pismo do Pana Biziuka nie informujgc nas ze te pismo jest
wystosowane do radnych i pan po prostu te pismo ukryl. I potem Pan dzisiaj méwi, ze ja tutaj
mowi¢ wszystko po kolei, co przychodzi zeby radni mnie nie oskarzali. Dobrze ma Pan racje
tylko, dlaczego Pan w istotnych momentach Pan o tym zapomina. Wtedy, kiedy wtasnie Pan
podobno Pan gratulowat, w tym ze w sprawie tego parku, szkoda tylko ze przed obradami
nawet komisji i obradami tego punktu i nie wreezyt i nie poinformowat radnych. Dlaczego
Pan to ukryl. To sg takie moje drobne sprawy w wolnych wnioskach.”
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Przewodniczacy Rady Miejskiej J.Zabtudowski odpowiedziat, ze kazdy radny ma prawo zaj$¢
do dzialu organizacyjnego rady i wzia¢ teczke z korespondencjg i poczytaé.

Radny S.Kozlowski — ,Nawigzujgc, co prawda do wypowiedzi mego przedmoéwcy, ale w
kwestii wynajmu lokali pod dzialalno$¢ handlowa. Ja zapytalem, w ktorym to miejscu jest i
jak to przypominam jest to budynek typowo mieszkalny. Mam pytanie, na jakiej zasadzie
mieszkania zostaly zamienione na zaklady uslugowo handlowe. To jest odpowiednia
procedura i w zasadzie ona nie byla dopuszczalna, zeby z mieszkaniéwki zamieniaé na
handlowo — ustugowe w dodatku przy braku mieszkan chyba, ze mamy juz nadmiar
mieszkan. Nie ma zadnych wnioskéw ani podari 0 mieszkania komunalnej i socjalne to wtedy
mozna rozwazyC¢. Bo odwrotna sytuacja to byla, ze z lokali ustlugowo handlowych
zamienialiSmy na mieszkania natomiast nigdy odwrotnie. Stad tez pytanie, na jakiej zasadzie
te lokale zostaly zamienione?”

Radny & Mozdzierski — ,Ja mam pytanie w sprawie tych delegacji, chcieliby$Smy sie
dowiedzie¢ ile zostalo przeznaczono na samochody prywatne a ile korzystano z delegacji na
samochod stuzbowy. Mielismy dostaé wykaz kilometrow ile byty uzywane samochody
prywatne a ile na nowy samochod shuzbowy.”

Burmistrz S.Matachwiej poprosit 0 mozliwo$é odpowiedzi na nastepnej sesji.

Na tym posiedzenie XXXII Sesji zakoniczono.

Przewodniczyt
Jan Zabtudowski
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