PROJEKT
Protokél Nr 15/12
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 28 sierpnia 2012 roku

Miejsce posiedzenia: Urzad Miejski w Sokolce, sala 101.
Posiedzenie rozpocz¢to o godzinie 11.00, zakonczono o 12.35.
Przewodniczyl: Tomasz Grynczel —Przewodniczacy Komisji
Protokotowata: Joanna Korzeniewska — Obstuga Rady Miejskiej

Obecni:
Cztonkowie Komisji — wg zalgczonej listy obecnoscei

Osoby spoza Komisji — zgodnie z listg obecnosci

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku.

2 Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.

3. Rozpatrzenie skargi Pani Justyny C. na dziatalnos¢ Burmistrza Sokétki.

4 Rozpatrzenie skargi Pani Krystyny S , Lucyny G , Teresy L i
Joanny i Artura R¢ na Dyrektora ZGKiM.

5. Rozpatrzenie skargi Pana Tadeusza M .na Dyrektora ZGKiM.

6. Rozpatrzenie skargi Pana Kamila G na dziatalno$¢ Dyrektora ZGKiM.

7. Rozpatrzenie skarg Pana Stanistawa K o na dziatalno$¢ Burmistrza
Sokoiki i Dyrektora OPS.

8. Rozpatrzenie skargi Pana Franciszka H na dzialalno$¢ Burmistrza
Sokotki.

9. Zaopiniowanie projekt uchwaty w sprawie skargi Pana Leonidasa A na

Dyrektora Zakladu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej w Sokotce
10.  Wolne wnioski.

Ad. 1
Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku.
Komisja jednoglosnie przyjeta porzadek.

Ad.2
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
Komisja jednoglosnie przyjeta protokot z poprzedniego posiedzenia.

Ad.3

Rozpatrzenie skargi Pani Justyny Cl na dziatalno$¢ Burmistrza Sokoiki.

Skarge przedstawit zastgpca Burmistrza Piotr Bujwicki wyjasniajac ze sprawa dotyczy
utwardzenia drogi ktdra nie jest wlasnoscig gminy tylko jest to wlasnosé prywatna. Zgodnie z
przepisami gmina nie moze wykonywa¢ zadnych inwestycji na gruncie prywatnym.

Radny P.Kulakowski zwrocil uwage ze w skardze jest zapisane ze ta Pani otrzymuje stowne
zapewnienie ze co$ moze da si¢ zrobid.

Z-ca Burmistrz P.Bujwicki wyjasnil, ze czes$¢ tej drogi jest wlasnoscia gminy, ale jest to
dojazd do posesji, gmina wykonuje tam naprawy w ostatecznosci, jest to droga w ostatniej
kategorii zaszeregowania.

Radna J.Bieniusiewicz zwrécita uwage ze po raz kolejny zajmujemy si¢ tg skargg i zeby
Znowu ta sprawa nie wracala nalezy ta odpowiedz przesta¢ dla tej Pani.



Przewodniczacy Komisji T.Grynczel zglosit wniosek o uznanie skargi za niezasadna 1 poddal
whniosek pod glosowanie.
Komisja 4 glosami ,,za” przy 2 ,,wstrzymujacych si¢” uznata skarge za niezasadna.

Ad.4
Rozpatrzenie skargi Pani Krystyny S - Lucyny G , Teresy Li i Joanny i
Artura R 1a Dyrektora ZGKiM.

Skarge przedstawit Dyrektor ZGKiM Pan Antoni Jackiewicz wyjasniajac ze odpowiedz firmy
zostala doreczona tym Paniom. Dodatkowo zostaly poinformowane o tym na zebraniu
wspdlnoty.

Radny S.Sawicki zasugerowat ze jest to zazalenie na procedurg¢ odpowiedzi. Przy poprzedniej
podobnej sprawie glosowalem za tym ze skarga jest zasadna gdyz Dyrektor nie dotrzymat
terminéw zwigzanych z odpowiedzia na reklamacj¢. Powinno by¢ w trakcie pismo, ze sprawa
sie przedtuzy. Pan Dyrektor lekcewazy petenta. Radny postawil wniosek o uznanie skargi za
zasadnej.

Sekretarz Z.Tochwin wyjasnit, Ze skarzacy powotuja si¢ na przepisy dotyczace nie
zalatwienia sprawy w terminie dotyczacej rozliczenia ciepla. Zasady rozliczania ciepla
okreslajag uchwaty wspdlnot co do ktérych nie stosuje si¢ przepisow KPA. KPA stosuje sig
przy sprawach z zakresu administracji publicznej, a rozliczenie ciepa nie ma nic z tym
wspolnego. Sg to umowy cywilno-prawne miedzy administratorem a najemcg. Zarzadca
powinien udzieli¢ odpowiedzi ale w terminie okreslonym w umowie co do rozliczen ciepta.
Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie wniosek radnego Sawickiego o uznanie
skargi za zasadna.

Radni 1 glosem ,,za” przy 3 ,,przeciw” i 2 ,,wstrzymujacych si¢” uznali skarge za niezasadna.

Ad.S

Rozpatrzenie skargi Pana Tadeusza M aa Dyrektora ZGKiM.

Skarge przedstawil Dyrektor Zaktadu Gospodarki Komunalnej i Mieszkaniowej Pan Antoni
Jackiewicz wyjasniajac, ze chodzi o to ze skarzacego nie umieszczono na liscie oséb
oczekujgcych na przydzial mieszkania. Ta sprawa byla rozpatrywana wczesniej przez
Komisje Rewizyjna. Skarzacy zarzuca Ze nie jest realizowana uchwata Rady Miejskiej w
sprawie przydziatu mieszkan. Uwazam ze ta uchwalg realizuj¢ zgodnie z prawem. Jesli Rada
chce zmieni¢ uchwale to prosz¢ bardzo, Dyrektor ZGKiM jest niepotrzebnym posrednikiem
bo to Burmistrz ostatecznie zatwierdza liste a ja tylko obstuguje Spoteczng Komisje. Nie ma
przeszkod aby tym sie zajmowal Urzad. To Komisja rozstrzyga kto w pierwszej kolejnosci
powinien znalez¢ si¢ na liscie.

Radna J.Bieniusiewicz zauwazyla, ze w uchwale nie ma zapisu ze nie trzeba tworzy¢ nowej
listy, wiec zgodnie z przepisami nalezy bezwzglednie ja tworzy¢. Bieda w naszym kraju
ros$nie a takie postepowanie tuszuje sytuacje spoteczna. Trzeba nanie$¢ zmiany do tej
uchwaly.

Burmistrz S.Malachwiej powiedzial, ze nalezy calosciowo spojrze¢ na ta uchwale. Kazda
sprawa jest rozpatrywana indywidualnie, kryteria s3 dwa od dochodu i powierzchni. Wsréd
tych potrzebujacych sg bardziej potrzebujacy i mniej potrzebujacy. Trzeba przysias¢ do tej
uchwaty i zaktualizowac jej zapisy.

Radny P.Kulakowski zapytat w jaki sposob tworzy sie listg, kto jest na pierwszym miejscu tej
listy a kto na ostatnim.

Dyrektor ZGKiM wyijasnit, Zze tak naprawdg to nie ma znaczenia daje si¢ propozycje¢ rodzinie,
ktorej odpowiada metraz, czyli nie proponuje si¢ kawalerki dla rodziny 6 osobowej 1
odwrotnie. Czasami brakuje 2-3 metréw ale wtedy podpisujemy umowg o wyrazeniu zgody
na takie mieszkanie.



Radny P.Kulakowski zasugerowat czy moze zastanowi¢ si¢ nad ograniczeniem liczbowym tej
listy, czyli np. kto$ z niej w ciggu roku wypadnie to uzupetnia¢ ta liste o kolejne osoby.
Dyrektor ZGKiM wyjasnil, ze ktoregos roku komisja postanowila stworzy¢ liste osob
samotnych, ze wzgledu na to ze czgsciej schodza mieszkania male. I jednego roku 7 o0sob
zostalo weiagnietych na liste i wtedy bylo latwiej ta liste zrealizowaC. Mieszkan nie ma
zwlaszcza ze gmina wyzbywa si¢ ich za 6 tys. zi.

Pani M dodala, ze dlaczego ma nie by¢ tworzona lista, Rzecznik Spraw Obywatelskich
wypowiedziat sie ze skoro spelnione sa wymogi to powinni$my by¢ wpisani na tg liste.

Radny W.Januszkiewicz dodal, ze skoro w ciggu roku przyznano dwom osobom mieszkania
to ta lista powinna by¢ uzupetniona o kolejne dwie.

Radny P.Kutakowski dodal, ze trzeba zmieni¢ zapisy tej uchwaty.

Radny S.Sawicki zaproponowal zamknigcie dyskusji i zasugerowal ze nalezy zmieni¢
przepisy uchwaty z 2007 r. urealni¢ te zapisy. Skarga powinna by¢ zawieszona do czasu
zmiany przepisow tej uchwaty i wtedy powrécimy do niej ponownie.

Skarzaca Pani M: wyrazila na to zgode.

Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek radnego Sawickiego.

Komisja jednogtosnie przyjeta wniosek.

Ad.6

Rozpatrzenie skargi Pana Kamila G na dziatalnos¢ Dyrektora ZGKiM.

Skarge przedstawit Dyrektor ZGKiM Pan Antoni Jackiewicz wyjasniajac ze ta skarga
Komisja Rewizyjna zajmowala si¢ przy sprawie Pani Marzanny D " . Skarga zostala

uznana za niezasadna. w tym przypadku wnuczek nie ma zadnych praw do mieszkania w tym
lokalu mimo meldunku.

Radny S.Sawicki poparl Dyrektora, skarzacy nie nabyt prawa do mieszkania i nalezy uznac
skarge za niezasadna.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o uznanie skargi za niezasadng.

Komisja jednoglosnie przyjgta wniosek.

Ad.7

Rozpatrzenie skarg Pana Stanistawa K. na dziatalno$¢ Burmistrza Sokotki i
Dyrektora OPS.

Skarge przedstawita Pani Dyrektor O$rodka Pomocy Spolecznej w Sokoice Pani Marta
Pottorzycka wyjasniajac ze Pan K jest podopiecznym OPS od 7 lat ma caly
katalog $wiadczen i ustug. Na dzien dzisiejszy od poczatku roku Pan K tozyt 30
pism w ktérych wszystko si¢ powtarza. Na 7 decyzji odmownych Pan K ztozyt 5

odwolan i 5 SKO podtrzymato w mocy. Dzwoni do OPSu i innych instytucji po kilkadziesiat
razy dziennie.

Radny W.Januszkiewicz dodat, ze Pani Dyrektor bardzo dobrze wywiazuje si¢ ze swoich
obowiazkéw. Pani Dyrektor powinna skorzysta¢ z zapisow kodeksu karnego odnosnie
zniewazenia funkcjonariuszy publicznych, gdyz to co jest zapisane w tych pismach pisze sig
pod przepisy kodeksu karnego.

Przewodniczacy poddat pod glosowanie wniosek o uznanie skargi za niezasadna.

Komisja jednogtosnie przyjeta wniosek.

Ad.8

Rozpatrzenie skargi Pana Franciszka Hq na dzialalno$¢ Burmistrza Sokoétki.

Pan Franciszek H powiedziat, ze zakladajac firme 18 lat temu ustyszatem ze handel
obwozny w tym miejscu jest zakazany. Prawie pod sklepem, ktory wybudowatem jest namiot
Pana K Plan zagospodarowania w tym miejscu wyraznie mowi Ze nie moze



odbywaé sie tam handel. Zwracatem si¢ w tej sprawie w kwietniu tego roku i Burmistrz
odpowiedziat mi ze bedzie to trwa¢ do czerwca. Czekatem do kofca czerwca ale stragan
nadal stoi. Handel odbywa sie w soboty i niedziele. Burmistrz argumentowat to tym, ze
zapewni to sprawne zaopatrywanie si¢ mieszkancow w znicze. Sg dwa state punkty, ktore sg
wystarczajgce dla mieszkancOw a skoro plan zagospodarowania mowi o tym, ze nie mozna
tam handlowac¢ to dlaczego zostalo wydane te zezwolenie.

Z-ca Burmistrza P.Bujwicki powiedziat, ze jest organizowany taki handel w calym miescie.
Burmistrz stoi na stanowisku ze nic si¢ nie stanie je$li taki handel bedzie si¢ odbywac tylko w
weekendy. Jest mniejszym zlem danie mozliwos¢ zarobienia dla ludzi w tym miejscu niz
zeby ci ludzie przychodzili po zasilek. Druga decyzja na handel na tym terenie zostala
wydana dla syna Pana H . Z, tego wynika ze Pan H pogodzit si¢ z
zaistnialg sytuacja i tez bedzie handlowac.

Radny P.Kutakowski dodal, ze w planie zagospodarowania jest wyrazny zapis zakaz handlu
na tym terenie. To ze syn Pana H sie zwrocil o te zezwolenie to jest normalna
reakcja na konkurencje. Nalezy przestrzega¢ tych zapisow. Zgtosil wniosek ze nalezy uznac
skarge za zasadna.

Radny S.Sawicki zglosit iz nie bedzie bra¢ udzialu w gtosowaniu, gdyz ma powigzania.

Z-ca Burmistrz P.Bujwicki wyjasnit, ze przepis ten mozna w dwojaki sposéb rozumie¢, bo
jak organizujemy imprezy plenerowe to tez s3 wydawane pozwolenia czasowe. Nie ma
ciaglosci, w tym przypadku tez sa tylko weekendy.

Przewodniczagcy Komisji zapytal Pana H czy ztozenie wniosku o handel w tym
miejscu przez Pana syna to byl odruch obronny.
Pan H wyjasnit, ze syn otrzymal pozwolenie po zlozeniu mojej skargi. Po

otrzymaniu te] aecyzji, mimo iz byta ona pozytywna, ztozyl on od niej odwotanie.
Przewodniczacy poddal pod glosowanie wniosek Kutakowskiego o uznanie skargi za zasadng.
Komisja 3 glosami ,,za” przy 2 ,,wstrzymujacych si¢” uznala skarge za zasadna.

Radny Sawicki nie brat udzialu w glosowaniu.

Ad.9

Zaopiniowanie projekt uchwaty w sprawie skargi Pana Leonidasa A« na Dyrektora
Zaktadu Gospodarki Komunalnej 1 Mieszkaniowej w Sokofce.

Wojewoda rozstrzygnigciem nadzorczym uniewaznil poprzednig uchwale w tej sprawie z
powodu braku uzasadnienia. Uzasadnienie zostalo sporzadzone i przedstawione do
zaopiniowania Komisji Rewizyjnej.

Dyskusji nie bylo.

Przewodniczgcy poddatl pod glosowanie zaproponowany projekt uchwaty.

Komisja jednoglosnie wydata opinie pozytywna do projektu uchwaty.

Ad.10

Wolne wnioski.

Radny S.Sawicki zwrocit uwage aby dopilnowywac zeby projekty uchwat do skarg miaty
uzasadnienia tak zeby nie dochodzito do takich sytuacji.

Sekretarz wyjasénil, ze stanowisko Komisji Rewizyjnej bylo inne. Komisja uznata skargg jako
zasadng i takie bylo uzasadnienie. W trakcie sesji zostal przeglosowany inny wniosek i
uznano skarge za niezasadng. Pracownik nie moze dopisywa¢ uzasadnienia do uchwaly ktora
juz zostata uchwalona.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protokétowata Przewodniczyt
Joanna Korzeniewska Tomasz Grynczel



