PROJEKT
Protokol Nr 16/12
z posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 24 pazdziernika 2012 roku

Miejsce posiedzenia: Urzad Miejski w Sokotce, sala 101.
Posiedzenie rozpoczeto o godzinie 13.00, zakonczono o 14.30.
Przewodniczyl: Tomasz Grynczel _Przewodniczacy Komisji
Protokolowata: Joanna Korzeniewska — Obstuga Rady Miejskiej

Obecni:
Cztonkowie Komisji — wg zalaczonej listy obecnosci
Osoby spoza Komisji — zgodnie z lista obecnosci

Porzadek posiedzenia:

1. Otwarcie posiedzenia i przy) ecie porzadku.
2. Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
3. Rozpatrzenie skargi mieszkancow Sokétki Os. Buchwalowo, ul. Torowej i ul.
Kresowej na dziatalnos¢ Burmistrza SokoikKi.
4. Wolne wnioski.
Ad.1

Otwarcie posiedzenia i przyjecie porzadku.

Radny S.Sawicki zgtosi wniosek o wpisanie do porzadku po punkcie 3 punktu w sprawie
podijecia decyzji odnosnie powotania zewnetrznej kontroli do zbadania przetargu, zgodnie ze
zlozonym pismem.

Sekretarz Z.Tochwin wyjasnil, ze Komisja Rewizyjna nie ma kompetencji do powolywania
zespohu do kontroli, takie kompetencje ma Rada Miejska. Wystarczy zapis w protokole o
wynikach glosowania komisji w wolnych wnioskach.

Komisja jednogto$nie przyjeta porzadek.

Ad.2
Przyjecie protokotu z poprzedniego posiedzenia.
Komisja jednogtosnie przyjeta protokot z poprzedniego posiedzenia.

Ad3

Rozpatrzenie skargi mieszkancoéw Sokolki Os. Buchwatowo, ul. Torowej i ul. Kresowej na
dziatalno$é Burmistrza Sokotki.

Zastepca Burmistrza P.Bujwicki zwrécil si¢ z prosba do Komisji o wprowadzenie przerwy ze
wzgledu na to ze czekamy na profesora autora opinii prawne;j.

Przewodniczacy oglosit 10 minut przerwy.

7-ca Burmistrza P.Bujwicki przyblizyl sytuacje Zozenia skargi wyjasniajac, ze pod koniec
maja grupa mieszkancéw Os.Buchwatowo, ul.Torowej i ul.Kresowej zlozyta skarge na
Burmistrza w sprawie ucigzliwodci sgsiedztwa firmy przeladunkowej Barter. Burmistrz
Sokolki chege wyjsc na przecie mieszkancom zwrocil sie do osoby z zewnatrz ktora nigdy nie
zajmowala si¢ t3 sprawa o wydania opinii prawnej stanowiacej odpowiedz na 3 pytania
(pytania s3 przytoczone na pierwszej stronie opinit)

Pan Profesor Piotr Niczyporuk przedstawil sytuacjg od strony prawnej, dzielgc to na kilka
czesci. Zgodnie z wyrokiem sgdu uznano decyzje za podjgta z naruszeniem prawa ze wzgledu
na to ze nie dopuszczono jako stron postgpowania samych mieszkafncow. Ale w zwigzku z



uptywem czasu 10 przewinienie uznano tylko za naruszenie. Co do decyzji 0 warunkach
zabudowy, nie jest trwala i moze by¢ zmieniana. Ta decyzja dopiero wszczynata caly proces
powstawania tej sytuacji. Kolejna sprawa czy Burmistrz mégt wyda¢ inng decyzje, okazuje
sie ze nie mogh tego zrobi¢, musial wydaé ta decyzje. Co do szkody- mieszkancy musza
udowodnié ze taka szkoda powstala. Watpliwe jest zeby mieszkancy mogli dochodzi¢ szkody
od gminy Sokotka. W tej chwili mieszkancy moga ubiegaé sig¢ 0 odszkodowanie jesli
udowodnig ze: jest niezgodnos¢ z prawem, dziatalno$¢ jest prowadzona niezgodnie z prawem
i jest dla mieszkancow ucigzliwos¢.

Radna J Bieniusiewicz zapytata kto i w jakiej decyzji powinien okresli¢ wielko$¢ emisji
zanieczyszczen? Na etapie wydania takiej decyzji powinny byé okreslone parametry oraz
wielkoéé zanieczyszczen.

Profesor P.Niczyporuk wyjasnil, ze Burmistrz wydajac decyzje o warunkach zabudowy
wszczgl caly proces, nie mogl inaczej postapi¢ i mieszkaficy nie powinni mieé pretensji do
Burmistrza.

Radny S.Sawicki dodat, ze decyzja zostala wydana z naruszeniem prawa ale ani Radni a ni
Burmistrz nie maja w tej chwili wptywu na to co si¢ bedzie dziato na tej dzialce. Barter nas
oszukal. Zamiast zmniejszy¢ przetadunek, zwiekszyl go. Okazato sie ze Wojewodzki
Inspektor Ochrony $rodowiska nie ma mozliwosci zbadania zanieczyszczenia powietrza. Nie
ma takiego laboratorium. WIOS robi kontrole ale wtedy kiedy sortowniki nie pracuja. Sa
rozwigzania na 13 sytuacje taka dzialalno$é powinna byc prowadzona W zamknigtym
pomieszczeniu Z wentylacja.

Radca Prawna D.Kowalczyk zwrocila si¢ z prosba o uporzadkowanie dyskusji w tej sprawie.
Decyzji 0 warunkach zabudowy byly 3 z 1996 r. z marca 2003 r. 12 listopada 2003 r. zadna z
tych decyzji nie dotyczyla instalacji do przetadunku wegla. Firma Barter nie musi mie¢
decyzji na przetadunek wegla. Moim zdaniem to jest za mato zeby i§¢ do sadu o roszczenia.
Musza by¢ spelnione przestanki okreslone w art. 417" § 2 Kodeksy cywilnego czyli: wydana
decyzja z naruszeniem prawa, wina organu wydajacego decyzje i szkoda. Jesli te przestanki
nie zostana udowodnione to mieszkancy nie wygraja procesu. My jako gmina nie mozemy
wyptaci¢ odszkodowania bo zostanie dla Burmistrza zarzucone szkoda na rzecz gminy.

Radna J.Bieniusiewicz powiedziala, ze na kazda dziatalno$¢ firma powinna otrzymac
czastkowe decyzje, przetadunek wegla czy budowa bocznicy.

7-ca Burmistrza P.Bujwicki wyjaénil, ze od 2005 roku obowigzuje nakaz sporzadzania
decyzji srodowiskowych. W ramach wydawanych decyzji 0 warunkach zabudowy byly
rowniez dostarczane raporty o oddzialywaniu na érodowisko 1w tym momencie burmistrz nie
mégl nie wydaé decyzji.

Radny S.Sawicki zglosit wniosek zaby ta skarga mieszkancow trafita rowniez do Komisji
Infrastruktury, zeby mogla zbada¢ od strony ochrony érodowiska i emisji zanieczyszczen.
Zaproponowal aby uznaé skarge za niezasadna i przekazac ja do Komisji Infrastruktury oraz
zobowiazaé do spotkania si¢ Z przedstawicielami firmy Barter.

Radna J.Bieniusiewicz zapytata jakie argumenty bgda przejawiaé za bezzasadnoscia skargi.
Przewodniczacy Komisji T.Grynczel wyjasnil, ze opinia prawna bedzie uzasadnieniem do
skargi.

Przewodniczacy zamknat dyskusjg.,

Przewodniczacy poddat wniosek pod glosowanie © uznanie skargi mieszkancow za
bezzasadna i przekazanie jej do Komisji Infrastruktury w celu zbadania szkodliwosci na
érodowisko firmy Barter.

Radny W.Januszkiewicz poinformowat ze wycofuje si¢ z glosowania.

Radni 5 glosami ,,za” przyjeli wniosek i uznali skargg za bezzasadng.

Ad.4



Wolne wnioski.

Przewodniczacy Komisji Tomasz Grynczel odczytat wniosek radnego Sawickiego o
powolanie kontroli zewnetrznej do zbadania zgodno$ci przetargu na wykonanie Placu
Kogciuszki teren pod kinem.

Radny S.Sawicki dodat, ze jest to zgodne Z § 64 pkt. 4 statutu gminy Sokotka.

Radny P.Kulakowski zapytat kto to miat by zbadac.

Radny T.Grynczel Wyj asnil, ze zostanie zgtoszony taki wniosek na sesji i rada zadecyduje.
Komisja jednoglosnie przyjeta wniosek radnego Sawickiego.

Na tym posiedzenie Komisji zakonczono.

Protok6towala Przewodniczyt
Joanna Korzeniewska Tomasz Grynczel



