BURMISTRZ SOKOLKI
16-100 Sokodika
Plac Kosciuszki 1

Sokotka, 7%.07.2021 r.
GR.0.6220.12.2021.AS

Decyzja
zmieniajaca decyzje o Srodowiskowych uwarunkowaniach

Na podstawie art. 71 ust. 1, ust. 2 pkt 2, art. 75 ust. 1 pkt 4, art. 84, art. 85 ust. 1, ust. 2
pkt 2, art. 87 ustawy z dnia 03 pazdziernika 2008 roku o udostepnieniu informacji
o $rodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz.U. z 2021 r. poz. 247 ze zm., zwanej dalej ustawa 00S.),
w zwigzku z § 3 ust. 1 pkt 104 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 10 wrzesnia 2019
r. w sprawie przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddzialywac na srodowisko (Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1839) oraz art. 104 i art. 155 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. kodeks postepowania
administracyjnego (Dz.U. z 2021 r. poz. 735 t.j. zwanej dalej k.p.a.), po rozpatrzeniu wniosku
Inwestora Pana Adama H. z dnia 21 maja 2021 r. w sprawie zmiany decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach wydanej przez Burmistrza Sokoétki z dnia 7 maja 2021
r. znak: GR.0.6220.12.2021.AS dla przedsigwziecia polegajacego na budowie budynku
inwentarskiego — obory wraz ze zbiornikiem na gnojowice na dzialce o nr geod. 14/1,
obreb Smolanka. gm. Sokolka, pow. sokolski, woj. podlaskie

orzekam

e stwierdzi¢ brak potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko dla
zmiany decyzji Burmistrza Sokotki o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 7
maja 2021 r. znak: GR.0.6220.12.2021.AS dla przedsigwzigcia polegajgcego na
budowie budynku inwentarskiego — obory wraz ze zbiornikiem na gnojowic¢ na
dzialce o nr geod. 14/1. obreb Smolanka, gm. Sokoétka. pow. sokolski, woj. podlaskie.
Zakres ww. zmiany decyzji srodowiskowej dotyczy odleglosci projektowanego
budynku inwentarskiego od budynku mieszkalnego na dzialce o nr ewid. 14/2 -
rzeczywista odleglos¢ wynosi ok. 80 m (bylo 180 m). Natomiast odleglos¢
projektowanego budynku od nieruchomosci oznaczonych nr geod. 85 wynosi ok. 100
m (bylo 180 m) i od dzialki o nr ewid. 86/4 wynosi ok. 100 m (bylo 200 m);

e pozostala tre$¢ decyzji i charakterystyka przedsiewziecia stanowigca zalacznik do
niniejszej decyzji nie ulegaja zmianie.

Uzasadnienie

W dniu 21 maja 2021 r. do Burmistrza Sokotki wplynal wniosek Inwestora Pana Adama
H. 0 zmiane¢ decyzji Burmistrza Sokotki z dnia 7 maja 2021 r. znak: GR.0.6220.12.2021.AS
o $srodowiskowych uwarunkowaniach dla przedsigwzigcia polegajgcego na budowie budynku
inwentarskiego — obory wraz ze zbiornikiem na gnojowic¢ na dzialce o nr geod. 14/1, obrgb
Smolanka, gm. Sokolka, pow. sokolski, woj. podlaskie. Inwestor zwrdcil si¢ o sprostowanie
omytki w zakresie odleglosci od projektowanego budynku inwentarskiego do budynku
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mieszkalnego dziatka o nr ewid. 14/2, i pozostalych nieruchomosci - dziatki o nr ewid. 85
1 86/4, obreb Smolanka. Odleglos¢ od projektowanego budynku inwentarskiego do budynku
mieszkalnego znajdujacego sie na dzialce o nr ewid. 14/2 (zgodnie z informacjg zawartg
w KIP) w decyzji podano odleglos¢ 180 m, a w rzeczywistosci odleglo$¢ wynosi ok. 80 m.
Natomiast odleglos¢ projektowanego budynku od nieruchomosci oznaczonych nr geod. 85
1 86/4 wynosi ok. 100 m, a nie jak podano w decyzji (zgodnie z informacja zawartg w KIP)
odlegtos¢ ok. 200 m.

Zgodnie z art. 87 ustawy oo$ do zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
stasuje sie¢ przepisy ww. ustawy obowigzujgce dla postgpowania w sprawie wydania decyzji
o srodowiskowych uwarunkowaniach (dziat V i VI). Przepis art. 155 k.p.a. stosuje si¢
odpowiednio z zastrzezeniem, ze zgode wyraza wylgcznie strona. ktéra zlozyla wniosek
o wydanie decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach lub podmiot, na ktorego zostala
przeniesiona decyzja o $rodowiskowych uwarunkowaniach.

W mysl art. 155 k.p.a. ,.Decyzja ostateczna, na mocy ktorej strona nabyla prawo, moze
by¢ w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji
publicznej, ktory jg wydal, jezeli przepisy szczegdlne nie sprzeciwiajg sie uchyleniu lub
zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes strony”.
Zatem niezb¢dnym do zmiany decyzji ostatecznej, na mocy ktorej strona nabyla prawo jest
spelnienie nastgpujacych przestanek:

-zgoda strony (wnioskodawca skladajac wniosek o zmiane decyzji taka zgodg wyrazit),

-brak przeciwskazan w przepisach szczegolnych — w tym przypadku przepisem szczegdlnym
jest ustawa 008, a przeciwskazania nie wystepujg w przedmiotowej sprawie,

-za je] zmiang przemawia interes spoleczny lub stuszny interes strony — zmiana decyzji jest
niezbgdna dla wnioskodawcy.

Przedsiewziecie zgodnie z § 3 ust. 1 pkt 104 lit. b rozporzadzenia Rady Ministrow
z dnia 10 wrzesnia 2019 r. w sprawie przedsigwzie¢ mogacych znaczaco oddzialywaé na
srodowisko (Dz.U. z2019 r., poz. 1839), kwalifikuje si¢ do przedsigwzig¢ mogacych
potencjalnie znaczaco oddzialywa¢ na s$rodowisko, dla ktérych przeprowadzenie oceny
oddzialywania na srodowisko moze by¢ wymagane.

Zgodnie z art. 75 ust. 1 pkt 4 organem wlasciwym do wydania zmienionej decyzji z
dma 7 maja 2021 r. znak: GR.0.6220.12.2021.AS byl Burmistrz Sokoélki, stad tez organem
wlasciwym do wydania niniejszej decyzji jest rOwniez Burmistrz Sokolki.

W oparciu o art. 80 ust. 2 ustawy oo$ wlasciwy organ wydaje decyzje
o $rodowiskowych uwarunkowaniach po stwierdzeniu zgodnosci lokalizacji przedsiewzigcia
z ustaleniami miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego. Ustalono, iz teren
planowane) inwestycji nie jest objety obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania
przestrzennego.

Dnia 1 czerwca 2021 r. tut. organ zawiadomil strony o wszczeciu postgpowania
administracyjnego dotyczacego wydania decyzji o $rodowiskowych uwarunkowaniach dla
przedmiotowego przedsiewziecia. W niniejszej sprawie liczba stron postgpowania nie
przekracza 10. Strony postgpowania zostaly poinformowane pisemnie oraz zgodnie z art. 74
ust. 3 ustawy 00§ oraz art. 49 ustawy k.p.a. zawiadomienie stron 0 czynnosci tut. organu
dokonuje si¢ w formie publicznego obwieszczenia.

Ponadto Burmistrz Sokétki zgodnie z art. 64 ust. 1 ustawy oos zwrocil si¢ do
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Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Bialymstoku, Panstwowego Powiatowego
Inspektora Sanitarnego w Sokolce oraz do Dyrektora Zarzadu Zlewni w Biatymstoku
Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie o opinie, co do potrzeby
przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsigwzigcia na sSrodowisko, a w przypadku
stwierdzenia takiej potrzeby, co do zakresu raportu o oddzialywaniu przedsiewzigcia na
srodowisko.

W przedmiotowe] sprawie:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w postanowieniu, znak:
WO00S.4220.257.2021.RD z dnia 07.06.2021 r. (data wplywu 08.06.2021 r.) stwierdzil, iz nie
zachodzi konieczno$¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania przedsiewziecia na srodowisko:
2. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sokolce, znak: NZ.7040.18.2021 z dnia
15.06.2021 r. (data wptywu 17.06.2021 r.) wyrazil opinie, ze dla przedsigwzigcia nie zachodzi
koniecznos¢ przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko.

3. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Bialymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody
Polskie wydal opinie znak: BI.ZZS.2.4360.153.2021.IK z dnia 14.06.2021 r. (data wplywu
16.06.2021 r.), w ktorej nie stwierdzil potrzeby przeprowadzenia oceny oddzialywania na
srodowisko dla przedmiotowego przedsiewzigcia;

Stosownie do art. 10 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. k.p.a. (Dz.U. z 2021 r. poz.
735 t.j.) oraz art. 74 ust. 3 ustawy oo$, Burmistrz Sokotki zawiadomil strony postgpowania
poprzez publiczne obwieszczenie oraz poinformowal pisemnie, iz zebral dowody i1 materialy
do wydania decyzji. Poinformowal strony postgpowania o mozliwosci zapoznania si¢
z zebranymi w toku postepowania materiatlami dla ww. przedsigwzigcia oraz o mozliwosci
wypowiedzenia sie, co do zlozonych materialow w terminie 7 dni od dnia doreczenia
zawiadomienia. W trakcie prowadzonego postgpowania administracyjnego do tut. organu nie
wplynely zadne uwagi i wnioski.

Analizujgc wniosek o wydanie zmiany decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach
wraz z Kkartg informacyjng przedsigwzigcia pod katem uwarunkowan zwiazanych
z kwalifikowaniem zamierzenia inwestycyjnego do koniecznosci przeprowadzenia oceny
oddzialywania na srodowisko, uwzgledniono uwarunkowania wymienione w art. 63 ust. 1
ustawy 00s.

Planowane zamierzenie inwestycyjne, dla ktorego =zostala wydana decyzja
o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 7 maja 2021 r. znak: GR.0.6220.12.2021.AS
polega na budowie budynku inwentarskiego — obory wraz ze zbiornikiem na gnojowice na
dzialce o nr geod. 14/1, obr¢b Smolanka, gm. Sokolka, powiat sokdlski, wojewodztwo
podlaskie. Inwestor jest hodowcg bydta mlecznego, a przedmiotowe przedsigwzigeie stanowi
rozbudowe jego gospodarstwa. Dotychczasowa obsada w gospodarstwie wynosi 40 DJ, a po
zrealizowaniu inwestycji stado bydla mlecznego zwigkszy si¢ do 99 DJ. Inwestycja
zlokalizowana bedzie na ww. dzialce bedacej wlasnoscia inwestora o powierzchni lacznej
ponad 9.0926 ha, niezabudowanej, uzytkowanej rolniczo. Zakres ww. zmiany decyzji
srodowiskowej dotyczy odleglosci projektowanego budynku inwentarskiego od budynku
mieszkalnego na dzialce o nr ewid. 14/2 - rzeczywista odleglos¢ wynosi ok. 80 m. Natomiast
odleglos¢ projektowanego budynku od nieruchomosci oznaczonych nr geod. 85 i 86/4 wynosi
ok. 100 m. Wszelkie zalozenia pozostaja spojne z tymi, ktore zostaly przyjete na etapie
uzyskania decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach z dnia 7 maja 2021 r. znak:
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GR.0.6220.12.2021.AS.

Inwestor planuje budowe obory o wymiarach zewnetrznych 25 m x 54 m =1350 m?,
konstrukcji murowanej, zadaszonej dachem dwuspadowym. Wydzielone zostana stanowiska
dla zwierzat, korytarz paszowy, boksy do chowu na glebokiej $cidlce, pomieszczenia
techniczne, izolatki, udojnia i paszarnia. Zwierzeta beda utrzymywane czgsciowo na ruszcie
(krowy mleczne) oraz na gl¢bokiej sciolce (jalowki, byczki i cielgta). Budynek bedzie
wentylowany w sposob grawitacyjny, woda bedzie doprowadzana z sieci wodociggowej oraz
wlasnego ujecia. Obok obory bedg zamontowane dwa silosy zbozowe z blachy ocynkowane;.
0 poj. ok 25 m’ i 35 m’, ktdre zostang przeniesione z obecnego gospodarstwa. Pasza dla
zwierzat bedzie magazynowana w silosach zlokalizowanych przy projektowanej oborze.

Realizacja przedsigwzigcia nie wiaze si¢ z koniecznoscia wycinki drzew i krzewow.

Na etapie realizacji inwestycji moze wystapi¢ krotkotrwale negatywne oddziatywanie
zwigzane z prowadzeniem prac budowlanych. Uciazliwosci te beda mialy charakter
przejsciowy i ograniczony do czasu prowadzenia prac. W trakcie budowy zostang podjete
dzialania minimalizujgce ewentualne negatywne oddzialywania zwiazane z okresowym
zwigkszonym poziomem halasu i emisji zanieczyszczen poprzez wlasciwa organizacje robot
oraz zachowanie srodkow ostrozno$ci majgcych na celu zabezpieczenie wéd i gruntu przed
zanieczyszczeniem.

Na etapie eksploatacji przedsiewziecia wystapi niezorganizowana emisja substancji do
powietrza z procesow fizjologicznych zwierzat, gldwnie emisja amoniaku, siarkowodoru
1 pylu. W wyniku funkcjonowania obory powstawaé¢ bgdg odpady oraz nawozy naturalne
w postaci gnojowicy i obornika.

Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia w celu ochrony srodowiska gruntowo —
wodnego powstajgca gnojowica bedzie magazynowana w szczelnym pod rusztowym
zbiorniku o poj. calkowitej ok. 550 m’ i poj. czynnej ok. 490 m’ Obornik bedzie
magazynowany w budynku bezposrednio pod zwierz¢tami. Czes¢ nawozow powstajacych
w gospodarstwie bedzie zagospodarowana na uzytkach rolnych bedacych w dyspozycji
inwestora w terminach i dawkach zgodnych 2z zasadami dobrej praktyki rolniczej
z zachowaniem dopuszczalne] dawki 170 kg N/ha. Biorge powyzsze pod uwage oraz
koniecznos$¢ przestrzegania przepisow dot. rolniczego wykorzystania nawozoéw naturalnych
okreslonych w rozporzagdzeniu Rady Ministrow z dnia 12 lutego 2020 r. w sprawie przyjgcia
~Programu dzialan majgcych na celu zmniejszenie zanieczyszczenia wod azotanami
pochodzacymi z zrédet rolniczych oraz zapobieganie dalszemu zanieczyszczeniu” (Dz.U.
2020 poz. 243), prawidlowo prowadzona gospodarka nawozowa zminimalizuje
oddzialywanie planowanego przedsigwziecia na stan wod w zakresie zanieczyszczen azotami
pochodzacymi ze zrédet rolniczych.

Scieki powstale w procesie czyszczenia, okresowego mycia obory beda odprowadzane
do projektowanego zbiornika na poptuczyny o pojemnosci do 10 m’. Wody opadowe bedg
odprowadzane w obszarze dzialki bedacej wlasnoscig inwestora.

Odpady powstajace na etapie eksploatacji beda segregowane selektywnie,
magazynowane i przekazywane do odbioru uprawnionym do tego podmiotom. Padle sztuki
zwierzat w miare mozliwosci beda niezwlocznie przekazywane do odbioru przez firme
prowadzacg dzialalnos¢ w zakresie gospodarki odpadami.



W czasie eksploatacji przedsigwzigcia nie wystapi pogorszenie klimatu akustycznego
srodowiska, gdyz hodowla bydla nie wiaze si¢ z koniecznoscig uzywania urzadzen
emitujacych halas ciagly. Budynek inwentarski nie wymaga ogrzewania, nie bedzie, zatem
stanowil Zrodta emisji z proceséw energetycznych.

Jak ustalono analizujac karte informacyjng przedsiewzigcia:

- budowa budynku obory i zwigkszenie obsady bydla w gospodarstwie inwestora przyczyni
si¢ do zwigkszenia oddzialywan emisyjnych, jednak ze wzglgdu na polozenie i skale
przedsiewzigcia oraz zaproponowane rozwigzania minimalizujac ucigzliwosci, w ocenie
organu przewidywane emisje nie bedg przekraczaly dopuszczalnych norm poza granicami
terenu, do ktorego tytulem prawnym dysponuje inwestor,

- w trakcie realizacji przedsiewziecia beda wykorzystywane zasoby naturalne takie jak woda
oraz kruszywo,

- przedmiotowe przedsiewzigcie przy uwzglednieniu planowanych do uzycia substancji
1 stosowanych technologii nie stwarza ryzyka wystapienia powaznej awarii — przedsiewzigcie
nie zalicza si¢ do zakltadow stwarzajacych zagrozenie wystapienia powaznych awarii,
o ktorych mowa w Rozporzadzeniu Ministra Rozwoju z dnia 29 stycznia 2016 r. w sprawie
rodzajow 1 ilosci znajdujacych si¢ w zakladzie substancji niebezpiecznych, decydujacych
o zaliczeniu zakladu do zakladu o zwigkszonym lub duzym ryzyku wystgpienia powaznej
awarii przemystowej (Dz. U. z 2016 r. poz. 138).

Wnioskowane zmiany warunkow decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach nie
spowodujg zmian w zakresie informacji odnoszacych si¢ do zagrozenia dla srodowiska, w
tym rdéwniez przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczenia sie
srodowiska 1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw  przyrodniczych
i krajobrazowych. Przedsiewzigcie nie jest zlokalizowane na obszarach wodno-blotnych
1 obszarach wybrzezy, na gorskich i lesnych, w tym strefie ochronnej uje¢ wdd i obszarach
ochronnych zbiornikéw wdd $rodladowych. Przedsigwzigeie nie bedzie realizowane na
obszarach, na ktorych standardy jakosci $rodowiska zostaly przekroczone, na obszarach
o krajobrazie majacym znaczenie historyczne, kulturowe lub archeologiczne oraz na
obszarach ochrony uzdrowiskowej. Analizowany obszar inwestycji zlokalizowany jest poza
formami ochrony przyrody w rozumieniu ustawy o ochronie przyrody. Najblizej polozony
obszar Natura 2000 to Specjalny Obszar Ochrony ,Ostoja Knyszynska™ PLH200006
znajdujacy si¢ w odleglosci ok. 0,28 km od terenu inwestycji. Ze wzgledu na charakter
inwestycji oraz jej lokalizacje, w ocenie organu ryzyko znaczacego wplywu na przedmiot
ochrony oraz integralnos¢ ww. obszaru Natura 2000 nie wystepuje. Sagsiedztwo inwestycji
stanowig tereny rolne zabudowane, dlatego realizacja przedsigwzigcia nie pogorszy obecnych
waloréw krajobrazowych. W wyniku eksploatacji przedsigwzigcia nie istnieje ryzyko
wystapienia katastrofy naturalnej 1 budowlane), gdyz budynek zostanie wykonany
z materialdw posiadajgcych atesty i zgodnie z obowigzujacymi przepisami budowlanymi
( Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku w postanowieniu, znak:
W008.4220.257.2021.RD z dnia 07.06.2021 r. (data wptywu 08.06.2021 r.).

Oddziatywanie planowanego zamierzenia inwestycyjnego bedzie mialo zasigg lokalny
(brak transgranicznego oddzialywania) i odwracalny.

Teren inwestycji lezy poza obszarami gtownych zbiornikow wod podziemnych
GZWP. Planowana inwestycja znajduje si¢ poza obszarami szczegdlnego zagrozenia
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powodzia w rozumieniu art. 16 pkt 34 ustawy z dnia 20 lipca 2017 r. Prawo Wodne (Dz. U.
2021 poz. 624 tj.). Teren objety wnioskiem =zlokalizowany jest w otulinie Parku
Krajobrazowego Puszczy Knyszynskiej. Dzialka, na ktorej planowana jest realizacja obory
graniczy od strony pdinocnej z ciekiem naturalnym pn. ,.Doplyw spod Smolanki”. Jak wynika
z przedlozonej dokumentacji projektowana obora oddalona bedzie o ponad 100 m od koryta
cieku.

Pod wzgledem hydrograficznym planowane przedsigwziecie znajduje sie w zlewni
jednolitej czgsci wod powierzchniowych dorzecza Wisly ..Sokolda od zrddet do Jalowki,
z Jalowka” o kodzie: PLRW20002326162369, ktorej status okreslono jako naturalna czesé
wod, stan oceniony zostal jako zly, a z oceny stanu wynika, iz jest ona zagrozona ryzykiem
nieosiagnigcia celow $rodowiskowych. Celem s$rodowiskowym, okreslonym dla ww.
jednolitych czg$ei wod zgodnie z Rozporzadzeniem Rady Ministrow z dnia 18 pazdziernika
2016 r. w sprawie Planu gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisty (Dz. U. 2016
poz. 1911 ) jest gtownie osiggniecie dobrego stanu ekologicznego i utrzymanie dobrego stanu
chemicznego. Z uwagi, iz w ww. zlewni JCWP nie zidentyfikowano presji mogacej by¢
przyczyna wystepujacych przekroczen wskaznikéw jakosci, konieczne jest dokonanie
szczegolowego rozpoznania przyczyn w celu prawidlowego zaplanowania dziatan
naprawczych.

Ponadto planowane przedsigewzigcie polozone jest w zlewni jednolitej czesci wod
podziemnych PLGW200052, ktorej stan oceniany zostat jako dobry, a z oceny stanu wynika,
ze Jest ona niezagrozona ryzykiem nieosiggnigcia celow srodowiskowych. Celem
srodowiskowym dla JCWPD jest zapobieganie lub ograniczanie wprowadzania do nich
zanieczyszczen, zapobieganie pogorszeniu oraz poprawa ich stanu, ochrona i podejmowanie
dziatan naprawczych, a takze zapewnienie rownowagi migdzy poborem a zasilaniem tych
wod.

Dyrektor Zarzadu Zlewni w Biatymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego
Wody Polskie ocenil, biorac pod uwage rodzaj i skale inwestycji (docelowa obsada zwierzat
99 DJP), sposéb magazynowania i zagospodarowania nawozow naturalnych, odprowadzania
$ciekow 1 wod opadowo-roztopowych z terenu inwestycji oraz zaproponowane rozwiazania
chroniace $rodowisko gruntowo-wodne uznal, iz planowane przedsiewziecie nie bedzie
przyczyni¢ si¢ do poglebienia presji komunalnej wystepujacej w zlewni ww. JCWP oraz nie
bedzie kolidowa¢ z realizacja celow srodowiskowych okreslonych dla jednolitych czesei wod
powierzchniowych (JCWP) oraz jednolitych czgsci wod podziemnych (JCWPd). W zwigzku
z powyzszym nalezy uzna¢, ze realizacja przedsigwzigcia nie bedzie miala negatywnego
wplywu na stan woéd oraz osiagniecie celow srodowiskowych okreslonych w Planie
gospodarowania ~ wodami na  obszarze  dorzecza Wisly (opinia  znak:
B1.278.2.4360.153.2021.1K z dnia 14.06.2021 r. (data wpltywu 16.06.2021 r.)

Zgodnie z art. 74 ust. 4 ustawy oos organ wydajacy decyzje dorgcza jg niezwlocznie
organom, ktorych opinia lub uzgodnienie byly wymagane przed jej wydaniem.

Zgodnie z art. 84 ust. 2 ustawy oo$ charakterystyka przedsiewziecia stanowi zatacznik
do decyzji o srodowiskowych uwarunkowaniach.

Niniejsza decyzja zostanie podana do publicznej wiadomosci na podstawie art. 38
1 art. 85 ust. 3 ustawy 00§ i udostgpniona na okres 14 dni na stronie Biuletynu Informacji
publicznej Urzedu Miejskiego w Sokolce.



Po przeanalizowaniu calosci zgromadzonego materialu w przedmiotowe]j sprawie,
biorac pod uwage opinie organdéw opiniujacych, rodzaj i skalg oraz uwarunkowania zwigzane
z kwalifikowaniem przedsiewziecia do przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko
uznano, iz odstgpienie od obowigzku przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko
dla przedmiotowego przedsiewzigcia jest uzasadnione.

Biorac powyzsze pod uwage orzeczono jak w sentencji.

Pouczenie

Od niniejszej decyzji stuzy stronom odwolanie do Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Bialymstoku za posrednictwem Burmistrza Sokélki w terminie czternastu
dni od dnia jej doreczenia.

W trakcie biegu terminu do wniesienia odwolania strona moze zrzec si¢ prawa do
whniesienia odwolania wobec organu administracji publicznej, ktory wydal decyzje. Z dniem
dorgczenia organowi administracji publicznej oswiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do
wniesienia odwolania przez ostatnig ze stron postgpowania, decyzja staje si¢ ostateczna
i prawomocna, co oznacza, iz decyzja podlega natychmiastowemu wykonaniu i brak jest
mozliwosci zaskarzenia decyzji do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego. Nie jest
mozliwe skuteczne cofnigcie o$wiadczenia o zrzeczeniu si¢ prawa do wniesienia odwolania.

Otrzymuja:

1. Inwestor

2. Strony postgpowania wedlug wykazu stron
3. aa

Do wiadomosci:

1. Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Bialymstoku

2. Dyrektor Zarzadu Zlewni w Bialymstoku Panstwowego Gospodarstwa Wodnego Wody Polskie
3. Panstwowy Powiatowy Inspektor Sanitarny w Sokolce

4. Starostwo Powiatowe w Sokolce

9egz. AS



Zalacznik do decyzji Burmistrza Sokotki
GR.0.6220.12.2021.AS z dnia Z£ .07.2021 r.

Charaktervstyka przedsiewziecia

Planowane przedsigwzigcie polega¢ bedzie na budowie budynku inwentarskiego —
obory wraz ze zbiornikiem na gnojowice na dzialce o nr geod. 14/1, obregb Smolanka, gm.
Sokoétka, pow. sokolski, woj. podlaskie. Inwestor jest hodowcg bydla mlecznego,
a przedmiotowe przedsigwzigcie stanowi rozbudowe jego gospodarstwa. Dotychczasowa
obsada w gospodarstwie wynosi 40 DJ, a po zrealizowaniu inwestycji stado bydla mlecznego
zwickszy sie do 99 DIJ. Inwestycja zlokalizowana bedzie na ww. dzialce bedacej wlasnoscig
inwestora o powierzchni tacznej ponad 9,0926 ha, niezabudowanej, uzytkowanej rolniczo.
Teren inwestycji jest oddalony od budynkéw mieszkalnych o ok. 80 m (od terenu lokalizacji
obory i urzadzen towarzyszacych) — od zabudowy na dz. o nr ewid. 14/2 i ok. 100 m od
nieruchomosci oznaczonych nr geod. 85 oraz 100 m od dzialki nr 86/4. Inwestor planuje
budowe obory o wymiarach zewnetrznych 25 m x 54 m =1350 m’, konstrukcji murowane;j,
zadaszone] dachem dwuspadowym. Wydzielone zostana stanowiska dla zwierzat, Korytarz
paszowy, boksy do chowu na glebokiej $cidlce, pomieszczenia techniczne, izolatki, ubojnia
1 paszarnia. Zwierzeta beda utrzymywane czgsciowo na ruszcie oraz na glebokiej sciolee.
Budynek bedzie wentylowany w sposob grawitacyjny, woda bedzie doprowadzana z sieci
wodociggowej oraz wlasnego ujecia. Obok obory beda zamontowane dwa silosy zbozowe
z blachy ocynkowanej, o poj. ok 25 m'i 35 m’, ktére zostana przeniesione z obecnego
gospodarstwa.

Dane charakteryzujace wplyw inwestycji na srodowisko:
Na etapie eksploatacji przedsiewzigcia w celu ochrony srodowiska gruntowo — wodnego
powstajaca gnojowica bedzie magazynowana w szczelnym pod rusztowym zbiorniku o poj.
calkowitej 550 m® i poj. czynnej 490 m®. Obornik bedzie magazynowany w budynku
bezposrednio pod zwierzetami. CzgS¢ nawozow powstajacych w gospodarstwie bedzie
zagospodarowana na uzytkach rolnych bedacych w dyspozycji inwestora w terminach
1 dawkach zgodnych z zasadami dobrej praktyki rolniczej.

Odpady powstajace na etapie eksploatacji bedg segregowane selektywnie,
magazynowane i przekazywane do odbioru uprawnionym do tego podmiotom.

W czasie eksploatacji przedsigwzigcia nie wystgpi pogorszenie klimatu akustycznego
srodowiska, gdyz hodowla bydla nie wigze si¢ z koniecznoscig uzywania urzgdzen
emitujagcych halas ciggly. Budynek inwentarski nie wymaga ogrzewania, nie begdzie, zatem
stanowil zrodta emisji z procesow energetycznych. W trakcie realizacji w celu minimalizacji
oddzialywania akustycznego inwestor powinien stosowa¢ nowoczesne w  wysokich
parametrach skutecznosci akustycznej maszyny i urzadzenia o niskich poziomach hatasu.

Realizacja wnioskowanego przedsiewzigcia nie stanowi zagrozenia dla srodowiska,
W tym rowniez przy istniejacym uzytkowaniu terenu, zdolnosci samooczyszczenia si¢
srodowiska 1 odnawiania si¢ zasobow naturalnych, waloréw przyrodniczych i

krajobrazowych.



W wyniku eksploatacji przedsiewziecia nie istnieje ryzyko wystgpienia katastrofy
naturalnej i budowlanej, gdyz budynek zostanie wykonany z materialow posiadajacych atesty
1 zgodnie z obowigzujacymi przepisami budowlanymi.

Biorac pod uwage odleglos¢ od najblizszej zabudowy zagrodowej, realizacja
oddzialywanie zamknie si¢ w granicach dzialki, do ktorej inwestor posiada tytut prawny.
Jednoczesnie, przy przedsigwzigciach zwigzanych z hodowlg zwierzat zaleca si¢ nasadzenie
zieleni wysokiej i $redniej od strony najblizszej zabudowy. Oddzialywanie planowanego
zamierzenia inwestycyjnego bedzie mialo =zasiegg lokalny (brak transgranicznego
oddzialywania) i odwracalny.

Planowane przedsiewzigcie nie bedzie przyczyni¢ sie do poglebienia presji
komunalnej wystepujacej w zlewni ww. JCWP oraz nie bedzie kolidowaé z realizacja celow
Srodowiskowych okreslonych dla jednolitych czesci wod powierzchniowych (JCWP) oraz
Jednolitych czgs$ei wod podziemnych (JCWPA). Realizacja przedsiewziecia nie bedzie miala
negatywnego wplywu na stan wod oraz osiggnigcie celow srodowiskowych okreslonych
w Planie gospodarowania wodami na obszarze dorzecza Wisly.

Realizacja przedsigwziecia nie wigze sie z koniecznoscig wycinki drzew i krzewow.




