UCHWALA NR XLVI/353/09
RADY MIEJSKIEJ W SOKOLCE

z dnia 29 grudnia 2009 r.

w sprawie Gminnego Programu Profilaktyki i Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych oraz Gminnego Programu Przeciwdzialania Narkomanii w 2010 r.

Na podstawie Art. 4" ust. 1, 2 i 5 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o0 wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdziataniu alkoholizmowi (Dz. U. z 2007 r. Nr 70, poz.473; zm. Dz. U. Nr
115, poz. 793, Nr 176, poz. 1238, z 2008 r. Nr 227 poz. 1505, z 2009 r. Nr 18 poz. 97, Nr 144
poz. 1175) oraz art. 10 ust 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
(Dz. U. Nr 179, poz. 1485; zm. Dz. U. z 2006 r. Nr 66, poz. 469, Nr 120, poz. 826; z 2007 r.
Nr 7, poz. 48, Nr 82, poz. 558, z 2009 r. Nr 18 poz. 97, Nr 63 poz. 520, Nr 92 poz. 753, Nr 98
poz. 817) uchwala si¢, co nastgpuje:

§ 1. W celu realizacji zadan zwiazanych z profilaktyka i rozwigzywaniem probleméw
alkoholowych, przeciwdziataniem narkomanii oraz integracji spolecznej oséb uzaleznionych
od alkoholu i innych substancji psychoaktywnych uchwala si¢ Gminny Program Profilaktyki i
Rozwiazywania Probleméw Alkoholowych oraz Gminny Program Przeciwdziatania
Narkomanii na 2010 r. (GPP 2010) stanowiacy zatacznik nr 1 do uchwaly.

§ 2. Program bedzie realizowany przez Urzad Miejski w Sokoélce przy udziale Osrodka
Pomocy Spotecznej w Sokolce.

§ 3. Zasady wynagradzania czlonkéw Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw
Alkoholowych stanowig zalacznik nr 2 do uchwaly.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Sokétki.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie 1 stycznia 2010 r.
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Zalacznik Nr 1 do
Uchwaly Nr XL'V1/353/09
Rady Miejskiej w Sokdlce

z dnia 29 grudnia 2009 r.

GMINNY PROGRAM PROFILAKTYKI I ROZWIAZYWANIA PROBLEMOW
ALKOHOLOWYCH ORAZ
GMINNY PROGRAM PRZECIWDZIALANIA NARKOMANII
w 2010 r. (GPP 2010)
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1. Opis sytuacji na podstawie diagnozy

GPP 2010 opracowany zostal w oparciu o diagnoz¢ sytuacji w Gminie Sokéika,
przeprowadzong w grudniu 2006 r.
Materialy do diagnozy zostaly zebrane metodg badan ankietowych przeprowadzonych
w grudniu 2006 r. na grupie 450 losowo wybranych uczniéw z III klas gimnazjow (urodzeni
w 1991 roku) i II klas szk6t ponadgimnazjalnych (urodzeni w 1989 roku) z terenu gminy
Sokétka. Do badan wykorzystano ankiete ESPAD (Europejski Program Badan nad
Uzywaniem Alkoholu i Srodkéw Odurzajacych przez Miodziez Szkolng). W badaniu
uczestniczylo 50,4 % kobiet, oraz 49,6 % mezczyzn. Grupa wiekowa zostala dobrana z
nastepujgcych powodow:
1) wkraczajg w wiek dorosty,
2) sa w fazie ksztaltowania swoich pogladéw i postaw,
3) sa grupg najbardziej zagrozong kontaktami ze $rodkami psychoaktywnymi i
podejmowaniem ryzykownych zachowan.

1. Charakterystyka sytuacji rodzinnej uczestnikéw ankiety.

Uczestnicy badan pochodza z rodzin, ktérych wigkszos¢ rodzicow posiada
wyksztatcenie $rednie (ojcowie — 37% , matki - 38.7%) Osoby posiadajace wyksztalcenie
wyzsze stanowig: matki 17,4%, ojcowie 7,8%. Wigkszos¢ badanej grupy mieszka z ojcem i z
matka — 84,3%. Przewazajaca ilo$¢ ankietowanych jest zadowolona ze swoich stosunkéw z
matka (52,3%) oraz z ojcem (53%). Stosunki z przyjaciéimi uznalo za satysfakcjonujace 40%
badanych.

38,7% uczestnikow stwierdzito, ze rodzice zawsze wiedza, w jaki spos6b spedzaja oni
wolny czas, natomiast 6,5% stwierdzilo, ze rodzice nie wiedza, w jaki sposdb ich dzieci
spedzaja wolny czas.

30,9% badanych stwierdzita, ze sytuacja finansowa ich rodziny jest zadawalajaca.

Relacje migdzy badana mlodzieza a ich rodzicami przedstawiaja sie w nastepujacy
sposob: wigkszos¢ stwierdzita, ze zasady obowigzujace w domu byly czasami okreslane przez
rodzicow ( 25,7%), za$ poza domem prawie nigdy (33,5%). 29,1% badanych stwierdzilo, ze
zawsze lub prawie zawsze rodzice sg $wiadomi, z kim dziecko spedza wolny czas. Na
pytanie, czy rodzice znaja miejsce pobytu swego dziecka 33% badanych stwierdzilo, ze
rodzice zawsze lub prawie zawsze wiedza gdzie przebywa ich dziecko, 27,8% respondentow
odpowiedzialo, ze nie zawsze, a 8% przyznalo sig, ze ich rodzice nigdy nie wiedzg gdzie
przebywa ich dziecko.

Na cieplo i opieke rodzicéw zawsze lub prawie zawsze moze liczy¢ 48,7% badanych,
a na emocjonalne wsparcie 49,6%.

2. Stosunek do szkoly, formy spedzania wolnego czasu.

Na pytanie o wyniki w nauce 34.3% badanych stwierdzilo, ze $rednia ich ocen
zawiera sie w przedziale 3,5 — 3,9., tylko 3,9% badanych uzyskato $rednig 5,0 - 6,0, natomiast
najmniejsza $rednia wynoszaca 2,0 — 2,4 uzyskato 0,4%.

Na pytanie o nieobecnos¢ w szkole w ciggu ostatnich 30 dni 52,2% odpowiedzialo, ze
nie opuscito ani jednego dnia, natomiast 3% przyznato sig, ze opuscito 3-4 dni.
Najpopularniejszymi formami spgdzania wolnego czasu okazaly sie:
- internet — codziennie korzysta z niego 59,0% badanych,
- gry komputerowe — wybrato je 49,6% ankietowanych,
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- uprawianie sportu (lekkoatletyki lub gimnastyki) - 32,6% stwierdzilo, Ze jest to forma
aktywnosci realizowana codziennie.

Najmniej atrakcyjnym sposobem spedzania wolnego czasu okazalo si¢ czytanie
ksigzek (1,3%).

3. Uzywanie przez mlodziez substancji psychoaktywnych
1)Spozywanie alkoholu

Z badan wynika, ze osoby, ktére w ciagu ostatnich 12 miesigcy nie spozywaty
alkoholu stanowia 26,1% calej grupy. Z kolei 17,8% calej badanej grupy stanowily osoby,
ktére w tym czasie 40 razy i wigcej spozywaly alkohol. Badania pokazaty rowniez, ze 7,1%
licealistéw siggala po alkohol ponad 40 razy w ciggu ostatniego roku. Podobnie
zadeklarowalo az 22,5% badanych gimnazjalistow.

Analizujac wyniki badaf dotyczacych spozycia alkoholu w ciggu ostatnich 30 dni
okazato si¢, ze 39,6% respondentéw nie pito w tym okresie, 22,2% zrobito to 1-2 krotnie,
5,2% - od 3-5 krotnie, 10,4% - 10-19 krotnie, 2,6% - 40 krotnie lub czgSciej.

Istnieje duza rozbiezno$¢ pomigdzy czgstotliwoscia spozywania alkoholu przez
gimnazjalistow i licealistéw. Czestotliwos¢ picia alkoholu wsréd mlodziezy gimnazjalne;
przekracza znacznie czestotliwo$¢ spozywania alkoholu przez licealistéw. Szczegolnie
niepokojace sa dane méwiace o tym, ze az 31,3% gimnazjalistow pito alkohol 1-2 krotnie w
ciagu ostatniego miesigca, 20% od 3 do 5 razy, 11,9% 10 -19 razy, a 3,1% 40 razy lub wigce;.
Wiréd licealistéw 4,3% pito alkohol 3 -5 razy, a 1,4% ponad 40 razy w ciggu miesiaca.

Analizujac rodzaje spozywanych napojéw alkoholowych w ciagu ostatnich 30 dni tj.
piwo, wino, wédka lub inne napoje spirytusowe okazalo si¢, ze najczesciej mlodziez sigga po
piwo, wodke, wino.

Na pytanie czy ostatnio miodziez pita wodke, tylko 34,8% stwierdzilo, ze nigdy nie
pije wédki, a 19,1% przyznato, ze wypilo 6 kieliszkéw lub wigcej (300g lub wigeej). Z
analizy poszczegélnych grup wynika, ze 21,3% licealistow nie pije wodki jednak az 25%
ostatnio siegato po wodke i wypilo jej 6 lub wigeej kieliszkéw. Niepokojaco przedstawia sig
sytuacja wéréd gimnazjalistéw. Tylko 21,3% badanej grupy nigdy nie pito wodki, 5% nie pito
jej podczas ostatniego kontaktu z alkoholem, 24,4% wypilo 1-2 kieliszki, a az 25,6%
respondentow wypito 6 kieliszkow lub wigcej.

Kolejne pytanie, ktére zadano miodziezy dotyczyto przewidywalnych konsekwencji,
ktére moga sie zdarzyé po spozyciu przez nich alkoholu. Najwigcej uczestnikow badania
stwierdzilo, ze to, iz ,,poczuje si¢ odprezona” jest bardzo prawdopodobne — uwaza tak 42,8%
gimnazjalistow i tylko 11,4% licealistéw. Odmiennego zdania jest 11,3% calej grupy. 18,3%
ogotlu badanych stwierdzilo, ze w ich przekonaniu kiopoty z policja sa zupelnie
nieprawdopodobne, 27,4%, ze malo prawdopodobne. Tego rodzaju konsekwencji obawia sig
jedynie 11,4% licealistéw i 17,5% gimnazjalistow. 63,5% przewiduje, ze bedzie dobrze si¢
bawic.

Na pytanie o samopoczucie po spozyciu alkoholu 22,9% licealistow przyznalo sig, Ze
bardzo prawdopodobne jest, ze beda si¢ czuli niedobrze. Takiej samej odpowiedzi udzielito
6,3% gimnazjalistéw, jednak 19,4% os6b z tej samej grupy wiekowe;j stwierdzito, ze jest to
zupelnie nieprawdopodobne (licealisci — 7,1%).

Istotna wydaje si¢ odpowiedZ na pytanie. ,,Jak myslisz czy bedziesz pit(a) alkohol,
kiedy bedziesz mial(a) dwadziescia pie¢ lat?”. Odpowiedzi twierdzacej udzielito 47,4% ogbétu
ankietowanych (wsrdd licealistow 31,4%, wsrod gimnazjalistow az 54,4%). Tylko 13,5%
respondentéw udzielito odpowiedzi ,,nie” (licealisci — 28,6%, gimnazjalisci — tylko 6,9%).
Pozostali uczestnicy (32,6%) udzielili odpowiedzi ,,nie wiem”.
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Miejsca, w ktorych mlodziez ostatnio pita alkohol to najczesciej wlasny dom — takiej
odpowiedzi udzielito 36,1%, dom znajomych (23,5%) oraz bar lub pub (18,7%).

2) Inne substancje psychoaktywne

Na pytanie o zazywanie srodkéw odurzajacych 54,8% ankietowanych stwierdzilo, ze
nigdy ich nie sprobowato. Pierwszym s$rodkiem, ktérego mlodziez sprébowala byla
marihuana lub haszysz, do czego przyznalo sie 5,7% licealistow i 35,6% gimnazjalistow. Leki
uspakajajagce lub nasenne wig¢ksza popularnoscia ciesza sie wsréd licealistow- 8,6%,
gimnazjalisci stanowig 4,4%. 5,6% gimnazjalistow stwierdzila, ze pierwszym S$rodkiem
odurzajacym, ktéry zazyli byta amfetamina, a dla 3,1% gimnazjalistéw pierwszym Srodkiem
odurzajacym byly grzyby halucynogenne.

Mtodziez, ktéra sprobowata jakich$ srodkow odurzajacych stwierdzila, ze zazywala je
wspdlnie z grupg przyjaciot — 14,8% badanych. W grupie licealistow i gimnazjalistow 19,4%
dostato $rodki odurzajace od starszego kolegi/kolezanki, nie ptacac za nie.

Wedlug mlodziezy najczestszym miejscem, w ktérym mozna naby¢ $rodki odurzajgce
jest dyskoteka lub bar (25,7%). Zakupi¢ je réwniez mozna na ulicy, w parku (25,2%) oraz w
szkole (23,9%).

Najczestszym powodem siggania po $rodek odurzajacy byla ciekawos¢ -
odpowiedziato tak 34,4% gimnazjalistéw, a jedynie 4,3% licealistow podato ten powdd. 5,2%
badanej mlodziezy nie pamigta powodu dlaczego siegnela po Srodek odurzajgcy. 7,1%
mlodziezy licealnej sprobowata $rodka odurzajacego by czué si¢ na ,,haju” a wsréd mlodziezy
gimnazjalnej przyznalo si¢ do tego 3,1%. 5,6% mlodziezy gimnazjalnej swoj pierwszy
narkotyk wzielo ,,bo nie miato nic do roboty”. Zapomnie¢ o swoich problemach poprzez
zazycie substancji narkotykowych chciato 1,7% ankietowanych.

Liczba gimnazjalistow, ktorzy siegaja po $rodki odurzajace jest wyzsza w pordwnaniu
z mlodziezg licealng. Robig to pomimo, jak sami stwierdzili, wyraznego sprzeciwu rodzicow
dla tego typu uzywek. Gimnazjalisci stwierdzili, ze ich ojcowie (83,1%) oraz matki (80%) nie
pozwoliliby na zazywanie tych srodkéw.

Na pytanie czy zdarzylo sie uzywaé kiedykolwiek $rodkéw odurzajgcych w
polaczeniu z alkoholem, najwigcej osob (14,8%) przyznato si¢ do laczenia alkoholu z
marihuana; w ciggu ostatnich 30 dni zdarzylo si¢ to 4,3% badanych. Z kolei 13% Igczyto
alkohol z tabletkami przynajmniej raz w zyciu, a 8,7% - w ciggu ostatniego miesigca. Wynika
stad, ze picie alkoholu zwigksza prawdopodobienstwo zazycia Srodka odurzajgcego.

4) Inne Zrédla danych
|Drugim zrédltem danych do diagnozy byly materiaty udostgpnione przez Komende
Powiatowa Policji w Sokélce dotyczace ilosci postepowan w sprawach czynéw zabronionych

ustawia o przeciwdziataniu narkomanii, zabezpieczonych narkotykow itp. Oto dane.

Ilo§¢ postepowan w sprawie czynéw zabronionych ustawg o przeciwdziataniu
narkomanii

Rok 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Ilo$¢ postepowan 4 6 6 10 13 8 5
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Ilosé aktow oskarzenia w przestepstwach przeciwko Ustawie o przeciwdziataniu

narkomani wedlug wieku sprawcow.

Wiek 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006
sprawcow

17-20 2 11 10 10 5 6 1

21-24 2 1 2 3 2 5 2

25-29 0 1 0 1 4 3 0

30-39 0 2 4 2 0 1 6

Ilo$¢ i rodzaj zabezpieczonych narkotykéw i upraw:

2003 rok
- marihuana—3,5 g
- amfetamina — 603 g
- maki — 4 m® upraw
2004 rok
- uprawa konopii indyjskiej — 118 krzakow
- maki — 392 m* upraw
- susz konopii indyjskich
- amfetamina — 10 g
2005 rok
- susz konopii indyjskich — 129 g
- amfetamina— 592 g
- extasy — 2 szt. Tabletek
2006 rok
- maki — 6m” upraw
- susz konopii indyjskich — 0,66 g
- amfetamina — 728,3 g
- extasy — 1208 szt. tabletek

Nastepng grupg danych do diagnozy byly informacje otrzymane z placowek
leczniczych. Gmina Sokéika zwrécila si¢ do Samodzielnego Publicznego Psychiatrycznego
Zaktadu Opieki Zdrowotnej w Choroszczy o informacje ile 0séb z terenu gminy Sokodika

leczyto sie z powodu naduzywania narkotykow:

w 20001 2001 — 0 0séb
w 2002 roku — 2 osoby urodzone w 1982 r.
1 osoba urodzona w 1964 r.
w 2003 roku — 1 osoba urodzona w 1984 r.
w 2004 roku — 1 osoba urodzona w 1987 r.
1 osoba urodzona w 1985 r.
1 osoba urodzona w 1979 r.
w 2005 roku — 2 osoby urodzone w 1984 r.
1 osoba urodzona w 1988 r.
w 2006 roku — 1 osoba urodzona w 1988 r.
1 osoba urodzona w 1986 .

II Cele programu

1. Ograniczenie szkodliwego oddziatywania uzaleznief na sytuacj¢ spoteczna.
2. Ograniczenie liczby os6b podejmujacych zachowania ryzykowne moggce prowadzi¢

do uzaleznienia.
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II. Zakres dzialan dla realizacji zadan gminy z zakresu profilaktyki i rozwigzywania
probleméw alkoholowych oraz z zakresu przeciwdzialania narkomanii w 2010 r.:

Zadanie Dzialania
1) |Zwiekszenie dostepnosci a) Finansowanie programow terapii uzaleznien.
pomocy terapeutycznej 1 b) Wspieranie funkcjonowania punktéw konsultacyjnych
rehabilitacyjnej dla os6b dla oséb uzaleznionych i ich rodzin.
uzaleznionych
2) |Udzielanie rodzinom, w a) Motywowanie uzaleznionych do podejmowania terapii
ktérych wystepuja problemy | odwykowe;.
uzaleznien, pomocy b) Prowadzenie terapii dla 0s6b wspétuzaleznionych.
psychospotecznej i prawnej, a | ) Objecie dzieci i miodziezy dziataniami
w szczego6lnosei ochrony wychowawczymi, opiekuriczymi i edukacyjnymi
przed przemoca w rodzinie realizowanymi w placéwkach wsparcia dziennego oraz
wsparciem calodobowym w czasie wakacji i ferii.
d) Wspétpraca z policja w ramach procedury ,,Niebieska
Karta”.
e¢) Prowadzenie poradnictwa
3) |Prowadzenie profilaktycznej |a) Organizowanie i finansowanie szkolnych programoéw
dziatalnosci informacyjnej i | profilaktycznych oraz zaje¢ pozalekcyjnych o tresci
edukacyjnej w zakresie profilaktyczne;.
rozwigzywania problemow b) Wspieranie programéw promujacych zdrowy styl zycia.
alkoholowych i ¢) Wdrazanie programéw profilaktyczno-interwencyjnych
przeciwdzialania narkomanii, | dla mlodziezy.
w szczeg6lnosci dla dziecii | d) Wspieranie programéw realizowanych przez mlodziez,
mlodziezy, w tym wspieranie wolontariatu.
prowadzenie pozalekcyjnych | e) Wspieranie finansowe organizowanych zajg¢
zajeé sportowych, a takze sportowych.
dziatan na rzecz dozywiania | f) Ograniczanie dostepnosci alkoholu na imprezach
dzieci uczestniczacych w sportowych i rekreacyjnych.
pozalekcyjnych programach | g) Przeciwdziatanie nietrzezwosci kierowcOw oraz
opiekunczo-wychowawczych | wspieranie policji w celu zwiekszenia skutecznosci dziatan
i socjoterapeutycznych. interwencyjnych i prewencyjnych.
h) Wspieranie programéw aktywizujgcych i integrujacych
srodowisko lokalne skierowanych do dorostych.
i) Organizowanie i wspieranie programéw edukacyjnych
skierowanych do dorostych.
4) | Wspomaganie dzialalnosci a) Szkolenia 0s6b koordynujacych i realizujacych

instytucji, stowarzyszen i
osob fizycznych stuzacej
rozwigzywaniu problemow
uzaleznien.

dzialania profilaktyczne i terapeutyczne.

b) Wspieranie stowarzyszen abstynenckich i
realizowanych przez nie przedsi¢wzig propagujacych ideg
trzeZwosci.

¢) Wspieranie dziatan Rad Soteckich.

d) Wspieranie dzialan Policji.

e) Wspieranie dziatan jednostek o$wiaty, kultury i sportu.
¢) Przeprowadzanie konferencji warsztatow, prelekeji,
pogadanek i treningéw dla rodzicow oraz szkolen dla
nauczycieli - edukacja dorostych.

f) Zwiekszanie potencjalu technicznego i organizacyjnego
koordynatoréw i realizatoréw dziatan profilaktycznych
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oraz poprawa stanu i dostgpnosci bazy lokalowej.
g) Wspélpraca Strazy Miejskiej z Policjg w zakresie
poprawy bezpieczenstwa np patrole szkolne

5) |Podejmowanie interwencji w | a) Wspdlpraca Strazy Miejskiej z Policja w zakresie
zwigzku z naruszeniem zapobiegania naruszeniom prawa i wspélne podejmowanie
przepisow art. 13',14115 interwencji.
ustawy 0 wychowaniu w b) Podejmowanie przez Straz Miejskg interwencji z
trzezwosci 1 przeciwdziataniu | wlasnej inicjatywy i na sygnaty o naruszaniu prawa
alkoholizmowi oraz otrzymane z Gminnej Komisji Rozwigzywania Problemow
wystepowanie przed sadem w | Alkoholowych, innych zrédet oraz od pracownikéw
charakterze oskarzyciela Urzedu Miejskiego w Sokoétce merytorycznie
publicznego. odpowiedzialnych za wydawanie zezwolen na sprzedaz

napojow alkoholowych i kontrolg korzystania z nich.

¢) Wnioskowanie do Policji o wszczgcie postgpowania
dowodowego, kierowanie aktow oskarzenia do sadu,
wystepowanie przez Gming przed sagdem w charakterze
oskarzyciela publicznego.

6) |Podejmowanie dzialan w celu | a) organizacja monitoringu miejsc zagrozonych,
ograniczania przypadkow b) organizowanie przedsigwzie¢ informacyjnych i
naruszania zakazu edukacyjnych
okreslonego w Art 14 ust 2a.
ustawy o wychowaniu w
trzezwosci i przeciwdziataniu
alkoholizmowi

7) | Wspieranie zatrudnienia a) Wspieranie zatrudnienia socjalnego uzaleznionych po
socjalnego poprzez zakonczonym leczeniu w zakladzie lecznictwa
organizowanie i odwykowego lub w trakcie leczenia.
dofinansowanie Centréw b) Wspieranie organizacji podmiotéw ekonomii spoleczne]
Integracji Spolecznej oraz
innych podmiotéw ekonomii
spotecznej

II1. Finansowanie

Plan finansowy programu zostanie opracowany przez koordynatora po uchwaleniu

budzetu gminy na 2010 r.

IV. Monitoring i ewaluacja

Monitoring bedzie prowadzony przez koordynatora programu na podstawie analizy
sprawozdan skladanych przez realizatoréw dziatan projektéw. Monitoring bedzie polegal na
sprawdzaniu prawidlowosci tych dziatan w zakresie przestrzegania zapisow programu i
realizacji budzetu dzialania. W przypadku stwierdzenia odchylef od planu, koordynator
bedzie zalecal dziatania korygujace.

Ewaluacja bedzie prowadzona po zakonczeniu programu. Ewaluacji dokona Gminna
Komisja Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych. Wryniki ewaluacji  zostang
przedstawione Radzie Miejskiej w Sokdtce w I kwartale 2011 r.. Wyniki ewaluacji bgda
wykorzystane do opracowania programu w latach nastepnych.
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Zalacznik nr 2

do Uchwaly Nr XLVI1/353/09
Rady Miejskiej w Sokélce

z dnia 29 grudnia 2009 r.

Zasady wynagradzania
czlonkéw Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych w Sokélce.

1. Cztonkowie Gminnej Komisji Rozwigzywania Probleméw Alkoholowych otrzymujg
wynagrodzenie za udziat w interwencji lub czynnosci kontrolnej prowadzonej przez zespot
roboczy powolany w ramach komisji lub za dyzur w punkcie konsultacyjnym, w wysokosci
80,- zI (osiemdziesigt zlotych), za udzial w posiedzeniu komisji, w wysokosci 50,- zl
(pieédziesiat zlotych)

2. Laczna kwota wynagrodzenia czlonka komisji z tytulu pracy w komisji nie moze
przekroczyé 400,- zt (czterysta zlotych) miesigcznie.

3. Wynagrodzenie okreslone w pkt 1 nie przyshuguje czlonkom komisji, ktorzy sa
pracownikami samorzadowymi jezeli uczestnicza oni w pracach zespotu roboczego lub
dyzurujg w normalnym czasie swojej pracy.

4. Przewodniczacy komisji otrzymuje wynagrodzenie miesi¢czne w wysokosci 120,- zt
(sto dwadziescia zlotych) za kierowanie komisjg i organizowanie jej pracy.

5. Wynagrodzenie bedzie wyplacane w okresach miesigcznych, w pigtnastym dniu
nast¢pnego miesiaca.

6. Podstawa do naliczenia wynagrodzenia beda listy obecnosci stwierdzajace udziat w
pracy zespolu roboczego, petnienie dyzuru lub udziat w posiedzeniu komisji, podpisane przez
czlonkéw komisji oraz potwierdzone przez przewodniczacego komisji.
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