ZARZADZENIE NR ?)‘/”3/13
Burpistrza Sokétki
z dnia ZZ.[. pazdziernika 2013r.

w sprawie rozpatrzenia uwag do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego miasta Sokotka w granicach administracyjnych i czesci obszaru gminy Sokélka.

Na podstawie art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym ( Dz. U z 2013 r.

poz. 594 ), w zwiazku z art. 17 pkt. 12 ustawy z dnia 27 marca 2003r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym (Dz. U. z 2012 r. poz. 647 z pdézn. zm) oraz oraz art. 42 ustawy z dnia 3
pazdziernika 2008r. o udostgpnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoleczefistwa w ochronie $Srodowiska oraz o ocenach oddzialywania na srodowisko (Dz. U.z
2008r. Nr 199 poz 1227 ze zm.) zarzadzam co nastgpuje:

§1

Uwzglednia si¢ nastepujace uwagi do projektu zmiany miejscowego planu zagospodarowania

przestrzennego miasta Sokétka w granicach administracyjnych i czgsci obszaru gminy Sokétka., wylozonego
do publicznego wgladu:
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2)

3)
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uwage Zenona Filonowicza ul. Kresowa 42 16-100 Sokétka i Mirostawa Fitonowicza ul. Lewickiego
33; 16-100 Sokétka

Wnoszacy uwagg zakwestionowali zaproponowane w projekcie planu zagospodarowania
przestrzennego przeznaczenie nieruchomosci na tereny zielone” — ZP, poniewaz inne
nieruchomosci na analizowanym terenie zostaly przeznaczone pod zabudowe mieszkaniows
jednorodzinng.

Uwzglgdnienie uwagi spowoduje wprowadzenie przeznaczenia terenu MN. Dziatka jest
zlokalizowana w podmoklym obnizeniu terenu, réznice w wysokosci sa jednak niewielkie, po
nadsypaniu terenu mozliwa b¢dzie lokalizacja zabudowy.

uwage Bozeny i Andrzeja Sosnowskich ul. Konopnickiej 49 16-100 Sokétka:

Wnoszacy uwage nie zgadzaja si¢ z projektem planowanej ul. Pogodnej przebiegajacej przez ich
dziatke, poniewaz w dalszym ciaggu przedstawiona propozycja nie daje mozliwosci podziatu dzialki na
dwie czesci. Wnosza o pozostawienie dwoch ulic $lepo zakonczonych z uwagi, ze takie rozwigzania
w planie zagospodarowania przestrzennego miasta istnieja, ewentualnie o zaprojektowanie drogi w taki
sposob, aby nie kolidowata z planami zabudowy drugiej polowy dzialki.

Likwidacja fragmentu projektowanej drogi 4KDD

uwagi Joanny Poptawskiej i Piotra Anisko ul. Konopnickiej 47; 16-100 Sokétka

Whnoszacy uwage nie zgadzaja sie z projektem planowanej ul. Pogodnej, przebiegajacej przez ich
dzialke, poniewaz w dalszym ciagu przedstawiona w planie propozycja jest krzywdzaca i narusza
wiasnosé skladajacych uwage. Nie daje mozliwosci podziatu dziatki na réwne czesci i budowy domu w
drugiej potowie. Wnosza o pozostawienie projektowanej drogi zakonczonej przed ww. dzialkg. Taka
propozycja zapewni dostep do innych dzialek, gdyz zostala wyznaczona inna droga po polach
uprawnych, ktdra zapewnia cigg komunikacyjny.

Likwidacja fragmentu projektowanej drogi 4KDD

§2

Uwaga uwzgledniona czesciowo:

uwage Wilodzimierza Kudraszew ul. Wierzbna 5; 16-300 Augustéw petnomocnika Jana Michalczuka
ul. Kleszczelowska 62 Bielsk Podlaski:
Whioskodawca wnosi 0 zmiang przeznaczenia dzialek pod obiekty handlowe z dopuszczeniem funkcji
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stworzenie centrotworczych obiektow o prestizowym znaczeniu dla miasta. Zapisy w prO_] jekcie
uniemozliwiaja mozliwos$¢ rozwoju powotanej nieruchomosci. Wnosi o prowadzenie parametrow:
ilo$¢ miejsc do parkowania — minimum 1 miejsce do parkowania na kazde rozpoczgte 50 m?
powierzchni uzytkowej obiektu;

dopuszczenie lokalizacji tablic, pylonéw urzadzen reklamowych;

ustalenie przeznaczenia podstawowego — zabudowa ustugowo-handlowa;

maksymalny wskaznik powierzchni zabudowy: 75% powierzchni dziatki budowlanej;

udzial powierzchni biologicznie czynnej: minimum 10% powierzchni dziatki budowlanej;
maksymalny wskaZnik intensywnoéci zabudowy: 1,8 dla dziatki budowlanej;

wysokos$¢ zabudowy dla budynkéw do 18 m;

uksztaltowanie polaci dachowych o kacie nachylenia od 0° do 45°.

Uwaga uwzgledniona czgsciowo, wprowadzenie na wnioskowanych dziatkach terenu U — zabudowy
ustugowej, jednak o mniejszych parametrach niz zaproponowane we wniosku, zgodnych ze studium,
nie naruszajacych zasad tadu przestrzennego obszaru.

§3

Nie uwzglednia si¢ nast¢pujacych uwag:

uwagi Wiestawy Pawetko ul. Lelewela 21a 16-100 Sokotka - pelnomocnika Teresy Sarosiek:

Wnosi 0 zmian¢ przeznaczenia projektowanej ul. oznaczonej na planie SKDD, aby nie konczyla si¢
rozszerzeniem 2 m i nie konczyta sie na dzialce 144/11 poniewaz teren zabudowy mieszkaniowej jest o
wiele wigkszy i nalezy przewidzie¢ rozwigzanie na przyszlosé.

W obszarze objgtym opracowaniem droga konczy si¢ na dz. 144/11, dlatego niezbedne jest zapewnienie
miejsca dla placu manewrowego do zawracania, nie powoduje to jednak, ze droga nie bgdzie mogla
zosta¢ wydluzona na kolejne dzialki.

uwagi Wiestawy Pawelko ul. Lelewela 21a 16-100 Sokdtka - petnomocnika Teresy Sarosiek:

Whnosi o ujecie dziatki o nr geod. 146 w tej zmianie oraz czg$¢ dziatki 147, poniewaz zgodnie z §7
planu miejscowego uchwalonego uchwatg nr XLII/319/06 Rady Miejskiej w Sokélce w dniu 31 marca
2006 r. nie mozna dokona¢ podziahu dziatki 146 na dziatki budowlane.

Uwaga bezzasadna z uwagi na fakt, iz nie dotyczy obszaru opracowania zmiany planu.

uwagi Wiestawy Pawelko ul. Lelewela 21a 16-100 Sokotka - peinomocnika Teresy Sarosick:

Whnosi o sporzadzenie koncepcji planu, poniewaz po zatwierdzeniu zmiany planu powstanie problem z
przeprowadzeniem kanalizacji sanitarnej, z dalszej czgsci terenu nie obj¢tej ta zmiang. Zmiana powinna
by¢ opracowana perspektywicznie.

Uwaga bezzasadna, nie dotyczy obszaru opracowania zmiany planu. Dotyczy dzialki poza obszarem
opracowania zmiany planu.

§ 4.

Zarzadzenie wchodzi w zycie z dniem podpisania.




