UCHWALA NR VII/46/15
RADY MIEJSKIEJ W SOKOLCE

z dnia 3 marca 2015 r.

w sprawie skargi Pana Janusza Pawlowskiego Dyrektora Szkoly Podstawowej w
Janowszczyznie prowadzonej przez Stowarzyszenie "Edukator" w Lomzy na
Burmistrza Sokélki

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(Dz. U. 22013 r. poz. 594, poz. 645, poz. 1318; z 2014 r. poz. 379, poz. 1072) oraz art. 229
pkt.3 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego
(Dz. U. 22013 r. poz. 267) uchwala si¢, co nastepuje:

§ 1. Uznaé za bezzasadna skarge Pana Janusza Pawlowskiego Dyrektora Szkoty
Podstawowej w Janowszczyznie prowadzonej przez Stowarzyszenie "Edukator” w Yomzy na
Burmistrza Sokétki.

Dyrektor Szkoly Podstawowej w Janowszczyznie zlozyt skarge w przedmiocie
zaniedbania oraz nienalezytego wykonywania zadan zwigzanych z naliczaniem i
przekazywaniem naleznej Szkole Podstawowej w Janowszczyznie dotacji oraz
nierealizowania obowiazkéw wynikajgcych z uchwat Nr XXVII/206/12 i Nr LI11/395/2014
Rady Miejskiej w Sokélce.

Z wyjasnien otrzymanych od Pani Skarbnik wynika, iz po kontroli kompleksowej
gospodarki finansowej przeprowadzonej przez Regionalng Izb¢ Obrachunkowsg zarzucono, iz
w uchwale Nr XXVI1/206/12 Rady Miejskiej w Sokélce z dnia 30 maja 2012 r., zapis § 4 ust.
5 jest niezgodny z prawem i zaleceniami pokontrolnymi nakazata usungc ten zapis z w/w
uchwaly. Zgodnie z zaleceniami Regionalnej Izby Obrachunkowej, Burmistrz przedktadat
projekt uchwaty wykreslajacy zapis niezgodny z prawem, ale Rada Miejska w Sokoélce nie
powzieta tej uchwaty. Na podstawie zapisow § 4 ust. 5 uchwaty Nr XXVII/206/12 zostala
powzigta uchwata Nr LII/395/2014, ktéra po stanowisku Regionalnej Izby Obrachunkowe;j
jest réwniez niezgodna z prawem. Burmistrz Sokéiki nie mogl stosowaé sprzecznego z
prawem paragrafu i uchwaty przy ustalaniu dotacji.

Co do zarzutu o przekazywaniu dotacji na niewlasciwa liczbe uczniéw, Pani Skarbnik
wyjasnita, iz Pan Dyrektor nie przekazat pelnej informacji o zwigkszeniu liczby uczniéw.

W zwigzku z powyzszym nalezy uznaé skarge za bezzasadna.

§ 2. Na podstawie art. 239. § 1. KPA poucza sie, ze w przypadku gdy skarga, w
wyniku jej rozpatrzenia, zostala uznana za bezzasadna i jej bezzasadnosé wykazano w
odpowiedzi na skargg, a skarzacy ponowit skarge bez wskazania nowych okolicznosci - organ
wlasciwy do jej rozpatrzenia moze podtrzyma¢ swoje poprzednie stanowisko z odpowiednia
adnotacjg w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 3. Uchwata wehodzi w zycie z dniem powzigcia.




